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Darba lietotie saisinajumi

Darba lietotie saisinajumi

CIVED -

ESCS

HISEI

ICCS

IEA

IKT

ILO

IRT

ISCED

ISCO

ISEI

IZM
NISB

OECD

PIRLS

PISA

SES
TIMSS

Civic Education Study (Starptautiskais pilsoniskas izglitibas pétijums, 1994-2000)
Index of Socio-Economic and Cultural Status (ekonomiska, sociala un kulttras statusa
indekss PISA pétijumos)

Highest of ISEI (augstakais starptautiskais socialekonomiskais profesiju statusa in-
dekss)

International Civic and Citizenship Education Study (Starptautiskais pilsoniskas izgli-
tibas pétijums, 2006)

International Association for the Evaluation of Educational Achievement (Starptautiska
izglitibas sasniegumu novérté$anas asociacija)

informacijas un komunikacijas tehnologijas

International Labour Organization (Starptautiska darba organizacija)

Item Response Theory (uzdevuma-atbildes teorija)

The International Standard Classification of Education (Starptautiska standartizéta iz-
glitibas klasifikacija)

International Standard Classification of Occupations (Starptautiska standartizéta pro-
tesiju klasifikacija)

International Socio-Economic Index of Occupational Status (starptautiskais socialeko-
nomiskais profesiju statusa indekss)

Izglitibas un zinatnu ministrija

National Index of Students’ Socioeconomic Background (skolénu nacionalais social-
ekonomiskais indekss)

Organisation for Economic Cooperation and Development (Ekonomiskas sadarbibas
un attistibas organizacija)

Progress in Reading Literacy Study (Starptautiskais lasitprasmes novértésanas péti-
jums)

The Programme for International Student Assessment (Starptautiska skolénu novérté-
$anas programma)

sociali ekonomiskais statuss

Trends in International Mathematics and Science Study (Starptautiskais matematikas
un dabaszinatnu izglitibas attistibas tendencu pétijums)
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levads

levads

Viens no socialo zinatnu pétijumos visbiezak lietotajiem datu savaksanas lidzekliem ir ap-
tauja. Izglitibas joma aptaujas tiek izmantotas

+ neliela apjoma lokalos pétijumos viena valsti, pilséta vai pat atseviska skola;

« starptautiskos izglitibas pétijumos, kuros piedalas 30-70 valstis;

« izstradajot kvalifikacijas darbus, diplomdarbus, magistra un promocijas darbus.

Neatkarigi no pétijuma veida aptaujam jabut péc iespéjas koncentrétam un isam. Dazkart
rodas iespaids, ka to autori méginajusi aptauja “ietilpinat” visus iespéjamos jautajumus, kas va-
rétu tikt uzdoti par pétijuma uzdevumiem un problémam. Sados gadijumos rezultats ir loti apjo-
miga un ilgi aizpildama aptauja, kas respondentos izraisa neapmierinatibu, un tas noved pie pa-
vir$as attieksmes, aptauju aizpildot, ka ari palielina neatbildéto jautdjjumu ipatsvaru. Pétniekiem
precizi jadefing, kada ir pétijuma iegiistama butiska informacija un kads varétu bat minimalais
jautdjumu skaits aptauja, kas nepieciesams, lai iegiitu vajadzigos datus. Jaizvairas no mazsva-
rigiem jautajumiem, ka ari jautajumiem, kuri tiek ieklauti tikai tapéc, ka tie varétu izradities
interesanti. Pétniekiem skaidri janosaka katra jautajuma nepieciesamiba.

Pareizas, pétijuma uzdevumiem un mérkiem atbilstosas aptaujas sagatavosana ir loti svariga
jebkura pétijuma, ari izglitibas, sastavdala. Labu aptauju raksturo pardomata struktara, skaidri
un neparprotami formuléti jautajumi, labi izstradati un izsmelosi atbilzu varianti, ka ari tada jau-
tajumu seciba, kas respondentam Jauj logiski un pamatoti virzities uz prieksu, aizpildot aptauju.

Jebkura méroga pétijuma lietojamas aptaujas tikai tad sasniegs savu meérki ka pétjjumam
noderigas informacijas iegiSanas instruments, ja to veido$ana un lietoana tiks ievéroti vairaki
svarigi noteikumi. Sis gramatas pirma dala “Aptauju veidosana” veltita aptauju veidosanas vispa-
réjo principu izklastam, jautdjumu formata aprakstam un rakstisanas noteikumiem, attieksmes
skalu aprakstam slégta tipa jautajumos un aptauju dizaina visparéjiem jautdjumiem. Gramatas
otra dala “Aptauju parbaude un sagatavosana lietoSanai” satur parskatu par aptauju validitati
un drosumu un $o aptaujas raksturojoso parametru noteiksanas metodém. Veél apskatita ap-
tauju parbaude un izméginasana pirms to lieto$anas, izméginajuma parbaude realitatei tuvi-
natos apstaklos, ka arl péc datu savaksanas. Gramatas tresa dala “Datu iegiiSana ar aptaujam”
satur informaciju par pétijjuma dalibnieku izlases veido$anas pamatprincipiem, ka ari apraksta
nevarbuitigas un varbutigas izlases veido$anas metodes. Turpinajuma apskatita datu savaksana
ar aptaujam gan rakstiski, gan dialoga forma un ari izmantojot datortehnologijas piedavatas
iespéjas. Gramatas ceturta dala “Aptaujas datu apstrade” satur informaciju par dazadam pétiju-
mu datu apstrades metodém atkariba no datu savaksanai lietoto instrumentu skaita, aprakstita
respondentu grupu salidzinasana, parametrisko un neparametrisko testu lietosana. Autori pie-
vérs uzmanibu sociali ekonomiska statusa mérijumiem, izmantojot aptaujas, ka ari praktiskiem
ieteikumiem indeksu veido$ana un lieto$ana. Gramatas piektaja dala “Darbs ar datiem un uzde-
vumi” ieklauti pieméri par Likerta skalas lietosanu, pétjjumu datu ataino$anu tabulas un attélos.

Nosléguma lasitajiem tiek piedavati vairaki uzdevumi par aptauju jautajumiem un komen-

tari par Siem uzdevumiem.
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1. Aptauju veidoSanas visparéjie principi

APTAUJU VEIDOSANA

1. Aptauju veidosanas visparejie principi

1.1. Aptaujas planosanas un istenosanas galvenie posmi

Jebkura aptauja ir jautajumu saraksts, uz kuriem respondentam jadod rakstiskas atbildes.
Ilgu laiku aptaujas tika veidotas tikai “papira formata”, bet pédéjo 10-15 gadu laika respon-
dentiem arvien biezak piedava datora sagatavotas aptaujas. Tas nemaina aptauju izpildisanas
kartibu: respondentam jaizlasa jautajums, jasaprot, kas taja jautats, un jauzraksta atbilde vai ari
jaizteic sava attieksme, viedoklis vai vértéjums, atziméjot kadu no piedavatajiem atbilzu varian-
tiem. Jebkuras aptaujas veidosana ir sarezgits vairaku pasakumu komplekss, kuru var iedalit tris
posmos, proti, aptaujas konceptuala ietvara izstradasana, aptaujas jautdjumu uzrakstiSana un
jautajumu secibas noteiksana, ka ari aptaujas dizaina elementu izstradasana. Aptauju veidosanas
rokasgramatas un izglitibas pétjjumiem veltitas monografijas lielako uzmanibu parasti pievérs
aptaujas jautajumu rakstiSanas metodiskajiem aspektiem, nedaudz novarta atstajot aptauju kon-
ceptuala ietvara izstradasanas metodiku un aptauju dizaina veidos$anu. Tapéc turpmakaja $is

gramatas nodala secigi tiks apskatiti ieprieks minétie tris svarigie posmi aptauju izstradasana.

) Esakam

Vienmeér rapigi pardomajiet un planojiet aptaujas saturu un struktaru, lai izvairitos no neskaidri
formulétiem un dazadi izprotamiem jautajumiem, kas nepalidzés rast atbildes uz pétijuma jau-
tajumiem.

1.2. Aptaujas konceptualas strukturas izveidosana

Lai aptauja butu noderigs datu iegianas instruments, tas izstradasanas laika jaievéro vai-
raki ieteikumi, kas nodrosina aptaujas atbilstibu pétijuma mérkiem un uzdevumiem:

 aptaujas veido$ana jasak ar tas visparéja mérka formulésanu konkréta pétijuma kon-
teksta, pieméram, “aptaujas mérkis ir noskaidrot 4. klagu skolénu lasi$anas paradumus
skola un majas”;

o péc tam, balstoties uz So visparéjo mérki, jaformulé konkréti $auraki mérki, kas kalpo
par pamatu aptaujas jautajumu vai jautajumu grupu rakstiSanai;

 jauzraksta aptaujas jautajumi un japarbauda to piemérotiba (atbilstiba) pétijuma meér-
kim un uzdevumiem.



IZGLITIBAS PETIJUMU APTAUJAS — NO IZVEIDOSANAS LIDZ DATU APSTRADEI 8
1. Aptauju veidoSanas visparéjie principi

Lai pétijjuma sasniegtu vélamo rezultatu, izmantojot aptauju ka datu savaksanas instru-
mentu, secigi javeic vairaki sagatavo$anas darbi, kas saistiti ar aptaujas konceptualas struktaras
izveidosanu. Lai pareizi izpilditu o pasakumu komplektu, ieteicams pieveérsties kopéjai izgliti-
bas pétijuma logiskajai struktarai (skat. 1.1. att.), kura apkopoti visi galvenie pétijuma plano-
$anas un isteno$anas posmi. Ka redzams, tad visiem pétijuma lietotajiem instrumentiem, to
skaita ari aptaujam, ir noteikta vieta pétijuma struktira. Jebkurs pétijums sakas ar pétniekus in-
tereséjosas problémas formulésanu un teorétisko jautdjumu noskaidrosanu, kam seko pétijuma
mérku un uzdevumu formulésana. Péc tam tiek veidota pétijuma struktiira, kura butisku vietu
ienem pétijuma dalibnieku identificésana, pétijuma procediru izstradasana un datu savaksanai
nepieciesamo instrumentu izveidosana. Saja pétijuma fazé sakas visas darbibas, kas saistitas ar
pétjjluma mérinstrumentu, to skaita ari aptauju, izstradasanu. Lai aptauja ienemtu atbilstosu
vietu pétljuma kopéja ietvara, nodrosinot validu jeb pamatotu un drosu datu iegtisanu, kuri bis
noderigi talakai apstradei un analizei un laus sasniegt pétijjuma izvirzitos mérkus un izpildit
uzdevumus, gatavojot aptauju, ir janem véra Saja nodala apkopotas teorétiskas atzinas un meto-
diskie ieteikumi.

Pardomas un
problému “Muskulu audzésana”
A “apjausana” teorétiskaja joma
4
I Mérki, uzdevumi,
I < jautajumi, hipotézes, ...
| .
] Pétijuma ietvars (karkass vai struktira, uz
\ kura balstas pétijuma “bave”)
\\ Datu (Indikatori) (Instrumenti)
iegusana
S S 9 ( Dalibnieki un procedaras )

~
5( Datu apkoposana, rezultati, analize, secinajumi )

1.1. attéls. Izglitibas pétijuma planosanas un istenosanas struktuarshéma

Literataras analize

Lai gan pétnieki daudz uzmanibas pievér$ aptaujas jautajumu izstradei un piemérotu at-
bilzu izveidosanai, pirms aptaujas jautajumu formulésanas noteikti vajadzétu sakt ar atbilstosas
literattiras apskatu, ka ari citu tematiski lidzigu pétijumu parskatos un atskaités pieejamo datu
analizi. Péc tam, kad pétijuma noskaidrots, kada veida datus paredzéts iegut, svarigi parbaudit,
vai par So tému jau ir pieejama kada informacija. To izdara, savacot literatiiru par pétijuma
tému, mekléjot pieejamos statistikas datus, sazinoties ar institticijam, kuru riciba, iespéjams, ir
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nepiecieSamie dati. Pétljuma tematikai atbilstosas literatiiras un statistisko datu savaksana pa-
lidz labak izprast pétamo tému, identificét svarigakas pamatproblémas un sistematizét nepiecie-
$amas darbibas pétljuma sagatavo$ana. Tapéc literatiiras savaksanu un apzinasanu var uzskatit
par svarigu posmu aptauju sagatavosana.
Petijuma merkis

Péc literattiras izpétes otrais solis ir rezumét un precizét visparéjo aptaujas planu un mérki.
Jadefiné un japrecizé tadi butiski pétijjuma pamatjédzieni ka pétijjuma meérka populacija, péti-
juma izlase, planotais datu savaksanas rezims, ka ari aptauju dizains. Péc tam, kad noskaidroti
un definéti pétijuma dizaina pamatelementi, oti ieteicams tos parveidot, formuléjot visparéjos
pétijjuma mérkus un no tiem izrieto$os konkrétos pétijuma jautajumus. Definéjot pétijuma mér-
kus un péc tam izstradajot aptauju, janem véra svarigs aptauju veido$anas pamatnoteikums —
aptauja jauzdod jautajumi tikai par to, ko vélaties uzzinat, nevis par kaut ko citu. So $kietami
vienkar$o noteikumu ne vienmér var viegli istenot praksé, un pétniekiem ir jabut parliecinatiem
par to, ko isti pétijuma planots uzzinat.

Petijuma konceptualizacija un operacionalizacija

Kad pétijuma istenotaji ir formuléjusi pétijuma mérkus, izveidojusi pétijjuma ietvarstrukta-
ru un definéjusi pétijuma visparéjos principus, nepiecieSams veikt pétijjuma teorétisko jédzienu
konceptualizaciju un operacionalizaciju, respektivi, teorétisko jédzienu parveidosanu novéro-
jamos un méramos mainigajos. Kopuma $1 procesa laika tiek izveidota pétijuma mérku isteno-
$anai atbilstosa indikatoru sistéma. Ideala varianta tas nozimeé precizu un detalizétu pétijjuma
saturiskajam jomam atbilstosu empiriski nosakamu mainigo izveido$anu. Pétnieki un pétijumu
metodologijas izstradataji ilgaka laika posma ir nonakusi pie visparéja secinajuma, ka atseviska
konceptuala elementa novérosana kvantitativa pétijuma nav iespéjama. Tas, ko konceptualizaci-
jas un operacionalizacijas procesa var izdarit pétijuma aptauju izstradataji, ir méginat samazinat
tos zaudéjumus, kuri neizbégami rodas pétijuma laika, atkapjoties no istenibas daudzveidibas
un sarezgitibas.

Aptaujas mainigo sistémas izstradasana

Péc tam, kad definéti pétijuma mérki un uzdevumi, ka ari veikti kopéjie konceptualizaci-
jas un operacionalizacijas pasakumi, jaizstrada aptaujas mainigo saraksts, pievérSot uzmanibu
mainigo klasifikacijai. Lai aptaujas mainigo struktara butu skaidraka, ieteicams veidot mainigo
hierarhisku struktiiru, kas var sastavét, pieméram, no sadam grupam:

+ tehniskie mainigie (pieméram, mainigie svér$anai),

« fona mainigie (pieméram, demografisko mainigo grupa),

« galvenie mainigie (nodrosina datu iegtiSanu par pétjjuma formulétajiem mérkiem un

uzdevumiem).

leteicams katram aptaujas jautdjumam izveidot isu anotaciju, kura tiek paskaidrots, kapéc

jautajums ieklauts aptauja un ar kuru mainigo(-ajiem) tas saistits.
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Datu savaksanas veids un ta saistiba ar aptaujas formu

Kops 2000. gada pétijumu datu vaksanas veidi ir mainijusies, un tie, pateicoties infor-
macijas un komunikaciju tehnologijas lietosanas iespéjam, kluvusi daudzveidigaki. Izvéloties
piemérotako datu savaksanas rezimu, janem véra vairaki apsvérumi: pétijuma mérogs un pieeja-
mie resursi, pétljuma iesaistita mérka populacija un tas izveidosanas apstakli, aptaujas apjoms
un jautajumu veids, datu drosibas un pétijuma anonimitates principu ievéro$ana, iegiito datu
apstrades metodes un to lietosanas iespéjas.

Janem véra, ka pirms aptaujas veido$anas japienem pamatots lémums par to, kads datu sa-
vaksanas rezims tiks izmantots. Paslaik datu savaksanu ar aptaujam var iedalit divos galvenajos
variantos, kuri var tikt istenoti dazados veidos:

e papira aptaujas:

o klatienes rezims -
o aptauju aizpilda respondents (piedalas pétnieki),
o aptauju aizpilda intervétajs;

o aptauja pa pastu;

« tehnologiska videé istenotas aptaujas:

o klatienes rezims -
o respondenti aizpilda aptauju datora, piedalas pétnieki,
o aptauju datora aizpilda intervétajs;

o neklatienes rezims -
o aptauja atrodama interneta majvieta,
o aptauja izsutita pa e-pastu.

Péc tam, kad veikti galvenie sagatavosanas darbi, kas lauj logiski pamatoti izveidot plano-
ta pétijuma aptaujas konceptualo ietvaru, pétijuma planotaji var pariet pie aptaujas jautajumu
sagatavosanas. Talak isi raksturoti galvenie ar aptaujas jautajumu rakstisanu saistitie posmi, kas
turpmak $aja nodala tiks izskatiti detalizéti.

1. Aptaujas jautajumu uzrakstiSana. Rakstot aptauju jautajumus, janem véra dazi vispar-
pienemti principi:

« respondentiem skaidri jasaprot, kas viniem tiek lagts, uzdodot aptaujas jautajumus;

 aptaujas jautajumiem jabut tadiem, lai respondenti principa spétu uz tiem atbildét;

 respondentiem jasaprot, ka uz aptaujas jautajumiem ir jaatbild.

Jau sakot darbu pie aptaujas, jacensas jautajumus sagatavot ta, lai datu savaksana, sadarbo-
joties ar visam respondentu grupam, notiktu optimali un aptauja nebutu paredzéta tikai “izve-
létiem” respondentiem.

2. Jautajumu tipi. Aptauju jautajumus var klasificét vairakos veidos, izmantojot dazadus
kritérijus. Viens no klasifikacijas veidiem, kas saistits ar informaciju vai datiem, ko var iegit ar
aptauju, piedava Cetrus aptauju jautdjumu tipus: faktu jautajumi, uzvedibas jautajumi, viedokla
jautajumi, hipotétiski jautajumi.
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3. Jautajumu formati. Viens no veidiem, ka aptaujas klasificét jautajumus, balstas uz sa-
dalijumu péc atbildes formata. Parastais dalijums péc formata ir atvérti vai slégta tipa jautajumi
atkariba no ta, kada veida uz attiecigo aptaujas jautajumu var atbildét respondenti.

4. Atbilzu kategorijas. Visparpienemts princips par atbilzu kategorijam aptaujas saistits
ar nepiecieSamibu, ka piedavatajam atbildém jabut atbilstosi formulétam, izsmelosam un sav-
starpéji neatkarigam. Atbilzu formuléjumi rapigi jaapsver, tiem jabut preciziem, jo respondenti,
lasot iespéjamas atbildes, iegiist pareizaku un plasaku prieksstatu par konkréto aptaujas jau-
tajumu. Uzmaniba japievérs ari atbilzu kategoriju skaitam un secibai, ka ari dazadiem atbilzu
kategoriju noforméjuma variantiem.

5. Jautajumu formuléjumi. Ka jau minéts ieprieks, viens no pamatnoteikumiem labas ap-
taujas izveidosanai, ir tas, ka visi jautajumu un atbilzu formuléjumi uzrakstiti valoda, kas nodro-
$ina respondentu pilnigu izpratni par uzdota jautajuma saturu un butibu, un garanté kvalitativu
atbilZzu sanems$anu.

6. Jautajumu seciba. Neatkarigi no veida, ka datu savaksanai tiek izmantota aptauja, aptau-
jas jautdgjumiem vajadzétu but sakartotiem tada logiska seciba, kas bitu saprotama un pienema-
ma respondentiem, kas aizpildis aptauju.

7. Aptaujas garums. Aptaujas garums netiek stingri definéts, tomér parasti to nosaka pé-
tljluma paredzétais datu savaksanas veids (papira aptauja, pasta aptauja, datorizéta aptauja) un
respondentu motivacija piedalities aptauja. Parasti izglitibas pétijumos lietoto aptauju garums
izvéléts ta, lai respondentiem pietiktu ar 30-45 minatém, lai atbildétu uz aptaujas jautajumiem.

Parasti, aptauju veidojot, tiek uzrakstits lielaks jautajumu skaits, neka tiks izmantots aptau-
jas galigaja varianta. Aptaujas veido$anu var attélot ka vairaku etapu procesu, kura, balstoties uz
pétijjuma uzdevumiem un mérkiem, tiek izveidots piemérotas struktiiras un satura datu savak-

Pétijuma mérki un
uzdevumi
Aptaujas
visparigais mérkis [ Aptaujas jautajumu j

komplekta rakstisana

$anas instruments (skat. 1.2. att.).

Aptaujas konkretizétais mérkis |
Aptaujas konkretizétais mérkis Il

Aptaujas jautajumu parbaude,
labosana un aptaujas galiga
varianta izveidosana

Aptaujas
galigais variants

1.2. attéls. Aptaujas sagatavosanas seciba

Aptaujas konkretizétais mérkis Ill
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1.2.1. Aptaujas struktiira

Aptaujas struktiru parasti nosaka konkréta pétijjuma formulétie mérki un uzdevumi, ka
ar1 respondentus raksturojosas Ipasibas (vecums, izglitiba). Parasti jautajumus aptauja apvieno
tematiski saistitas grupas. Pieméram, izglitibas pétijumos lietoto aptauju struktiira parasti ir

« ievads,

« vispargji jautajumi par respondentu un gimenes demografiskie raksturlielumi,

» respondenta gimenes sociali ekonomiskais statuss,

o jautajumi, par konkréta pétijuma meérka un uzdevumu konteksta nepiecieSsamo in-

formaciju,

« aptaujas nobeiguma dala.

Aptaujas ievada precizi janorada, kada pétijuma aptauja izstradata un kads ir tas visparigais
meérkis. Vél ievada parasti uzraksta detalizétu instrukciju par aptaujas aizpildisanas kartibu un
vélams ieklaut atbilzu noformésanas piemérus.

Visparigaja dala tiek ieklauti jautajumi, kas raksturo respondentu (pieméram, vecums, dzi-
mums, gimenes stavoklis, izglitiba, informacija par vecakiem un radiniekiem utt.). Atkariba no
pétijjuma uzdevumiem aptaujas visparigas dalas apjoms var but visai atskirigs. Aptaujas auto-
riem vienmeér jaatceras, ka aptaujas meérkis nav uzdot péc iespéjas daudz jautdjumu.

Gimenes sociali ekonomisko statusu raksturojosie jautajumi pétijumos ir svarigi, lai, anali-
z&jot pétijuma dalibnieku sasniegumus macibas vai attieksmi pret noteiktam paradibam, cilvé-
kiem vai procesiem, bitu iespéjams analizét un novértét dazadu kontekstualo faktoru iespéjamo
saistibu ar pétamajam pazimém.

Aptaujas galvenaja sadala ir jautdjumi, kuru mérkis ir nodrosinat ticamas informacijas ie-
gusanu, kas talak batu izmantojama pétijuma rezultatu analizé un secinajumu izdari$ana.

Aptaujas nosléguma respondentam parasti pateicas par ieguldito darbu un lidzdalibu pé-
tjjuma.

Sis aptaujas struktiiras piemeérs ir tikai viens no iespéjamiem variantiem. Aptaujas struktiira
iespéjamas dazadas izmainas, kuras nosaka konkréta izglitibas pétijjuma saturs, mérki, respon-
denti, ka ar1 aptaujas realizacijas apstakli. Ta, pieméram, OECD PISA 2009 pétijuma skolénu
aptauja bija $adas sadalas:

o ievads un instrukcija,

« informacija par skolénu,

« informacija par skoléna gimeni un majam,

+ informacija par skoléna lasisanas aktivitatém,

+ informacija par skoléna macibu laiku,

+ informacija par klases un skolas klimatu,

 informacija par latvie$u valodas stundam,

« informacija par skolas bibliotéku,

 informacija par skoléna lasi$anas un teksta izpratnes stratégiju,
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 informacija par skoléna izglitibas karjeru,
o+ informacija par IKT lietosanu.
Nemot véra to, ka OECD PISA 2009 pétijjuma galvena uzmaniba bija pievérsta lasitpras-
mes saturiskajai jomai, aptaujas struktiira bija Cetras specifiskas sadalas par lasisanu, teksta iz-
pratni, skolas bibliotéku un latvieSu valodas stundam.

) iEsakAm

Izveidojiet pétijumam atbilstosu aptaujas struktdru, uzrakstiet skaidru un precizu aptaujas ievad-
dalu, kas respondentiem dod neparprotamas norades par atbilzu izvéli vai rakstisanu.

1.2.2. Aptauju labas un sliktas ipasibas

Dazadu datu savaksSanas instrumentu izstradi socialajas zinatnés apgritina tas, ka nepa-
stav instrumentu etaloni, bet tikai visparéjas vadlinijas un metodiski ieteikumi, kuru ievérosa-
na ir svariga instrumentu kvalitates nodrosinasana, bet ne vienmeér garanté vélamo rezultatu.
Butiskakais apsvérums, kas japatur prata, izstradajot aptauju, - ta galvenokart ir mérisanas li-
dzeklis. Tas galvenais uzdevums ir no respondenta iegiit informaciju tada formata, kas lauj veikt
statistiskus apkopojumus un aprékinus. Lai nodrosinatu aptauju validitati un drosumu, aptaujas
jautdjumu formuléjumiem, struktirai un izkartojumam jabut piemérotiem aptaujas dalibnie-
ku raksturojumam, neaizmirstot pétijuma iesaistitas populacijas visparéjas ipasibas. Aptaujam
vajadzétu but péc iespéjas draudzigakam respondentiem, tadéjadi lidz minimumam samazinot
iespéjamo apgritindjumu aptaujas aizpildisanas laika. Aptaujai vajadzétu saturét butiskus jauta-
jumus par pétijjuma problému, kuri nodros$inatu efektivu datu savaksanu, péc iespéjas samazi-
not kladu ietekmi un atvieglojot datu kodésanu un apstradi.

Aptaujam tapat ka jebkuram citam socialajas zinatnés izmantotajam datu savaksanas ins-
trumentam ir gan savas labas ipasibas, gan trikumi, kurus nosaka tas, cik pardomati un péti-
jumu metodologijai atbilstosi darbojusies pétnieki, veidojot aptaujas. Izvértéjot aptauju labas
ipasibas, parasti tiek minéti divi no pétijuma organizé$anas un istenosanas viedokla nozimigi
ieguvumi:

o pétijuma resursu ekonomija — atskiriba no respondentu intervé$anas aptauju lietosana
lauj ekonomeét gan cilvéku, gan laika un finansialos resursus. Aptauju lietosana ir sali-
dzinosi vienkarsa un léta, jo vienlaikus var aptaujat pat loti lielu skaitu respondentu.
Pareja uz aptaujam, kuras tiek veidotas datora, Jauj ekonomét papiru un parasti atvieglo
ari datu ievadi$anu un apstradasanu;

« labaka anonimitate - ta ka aptauju gadijuma, atskiriba no intervésanas, respondenti ne-
tiek identificéti, $1 metode nodro$ina respondentu anonimitati. Kopuma tas nodrosina
atklataku un ticamaku atbilzu iegi§anu neka interviju gadijuma.

Aptauju iespéjamo trikumu uzskaitijums ir saméra gar§. Tomér nevajadzétu uzska-
tit, ka jebkura aptaujas lietosanas gadijuma vienmeér bis spéka visi saraksta minétie trakumi.
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Pétniekiem jazina par varbutéjam problémam un, veidojot aptauju, jaizdara viss iespéjamais
trikumu novérsanai vai to ietekmes samazinasanai.
Aptauju trikumi un problémas:

+ lietosanas ierobezotiba — aptauju lietosanu ierobezo tas, ka respondentiem jamak pie-
tiekami labi lasit un rakstit, lai varétu aptauju izpildit, rakstiski atbildot uz jautajumiems;
§1 probléma var but visai nozimiga izglitibas pétijumos, kuros piedalas jaunako klasu
skoléni vai pirmsskolas izglitibas iestazu bérni. Papildu apgritinajums var rasties, ja
respondenti ir no imigrantu vai béglu gimeném, kas pédéjo desmit gadu laika klast par
diezgan nozimigu apgrutinajumu, un tas janem véra pétniekiem;

« saméra zems atbildéjuso skaits — dala respondentu uz aptaujas jautajumiem neatbild vai
atbild tikai daléji (ipasi tad, ja aptaujas izsttitas pa pastu). Pétljuma organizatoriem tas
janem véra, veicot papildu pasakumus, lai nodrosinatu lielaku atbildéjuso skaitu. Ja vien
tas ir iespéjams, datu savaksana ar aptaujas palidzibu javeic, pétijuma istenotajiem tiesi
sadarbojoties ar respondentu grupam;

 aptaujas jautdjumu nepareiza izpratne - ja respondents nesaprot kada jautajuma butibu,
vin$ nevar noskaidrot, kas isti tiek jautats (tas attiecas uz attalinatu aptauju aizpildisanu,
kad $aja procesa nepiedalas pétijuma istenotaji). Ja dazadi respondenti aptaujas jautaju-
mus interpreté atskirigi, tiek ietekméta savakto datu kvalitate;

« spontanas reakcijas neiespéjamiba - ja pétijuma nepiecieSama respondentu tulitéja re-
akcija (atbilde) uz jautajumu, tad pa pastu izsttitas aptaujas to nenodro$ina - respon-
dentam ir laiks pardomat savu atbildi;

o iesp&jama sadarbiba atbildot - respondenti pirms atbildésanas var konsultéties ar citiem
respondentiem vai cilvékiem, kas nav pétijjuma dalibnieki. Tas ir iespéjams, ja aptaujas
izsutitas pa pastu vai citos gadijumos, kad pétnieks pats neuzrauga aptaujas aizpildisa-
nas procesu;

o atbilZu un jautajumu savstarpéja ietekme — parasti respondentam ir iespéja izlasit visus
aptaujas jautajumus pirms atbildé$anas. Tapéc ir iespéjams, ka atbildi uz kadu jautaju-
mu var ietekmét cita jautdjuma zinasana. So efektu vismaz daléji var novérst, pieprasot
aptaujas secigu aizpildisanu, nelasot nakamos jautajumus. Vislabakie rezultati $is nega-
tivas ipasibas novérsana tiek sasniegti, izmantojot elektroniskas aptaujas, kuras jautaju-
mi paradas pa vienam;

 jarékinas ar autoatlases kladu - var izradities, ka respondentiem, kas uz jautdjumiem
atbildéjusi, ir atskirigi viedokli, attieksme vai motivacija, salidzinot ar tiem responden-
tiem, kas izvéléjusies neatbildét uz aptaujas jautajumiem. Tas var radit kladas rezultatu
analizé un interpretacija.
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1.3. Aptaujas jautajumu formats

Aptauju izstradasanas laika japievér$ uzmaniba vairakiem svarigiem aspektiem, to skaita
jautdjumu skaitam un veidam, ka ari atbilZzu formatam katra jautajuma. Aptaujas apjomu nosaka
katra konkréta pétijuma mérki un uzdevumi. Kopuma aptauju jautajumus var iedalit tris lielas
grupas:

e jautajumi ar dotiem atbilzu variantiem (slégtie jautajumi),

« atveértie (brivo atbilzu) jautajumi,

« sadaloSie jautajumi.

Jautdjumos ar dotiem atbilZu variantiem respondentam jaizdara izvéle no doto atbilzu ko-
puma, izvéloties atbildi, kas vislabak atbilst respondenta viedoklim. Visvienkarsakie ir jautajumi
ar divam dotam atbildém (1.3. att.), tos médz saukt par dihotomiem jautajumiem. Jautajumos
ar dotiem atbilzu variantiem var bt doti ari vairaki atbilzu varianti, no kuriem jaizdara izvéle,

atziméjot vienu (1.4. att.) vai vairakas atbildes (1.5. att.).

Vai Tu esi meitene vai zéns?
Meitene Zéns

g d

1.3. attéls. Dihotoms slégta tipa jautajums

Cik daudz gramatu ir Tavas majas?

Parasti vienu metru gara plaukta ir aptuveni 40 gramatu. Avizes, zurnali
un Tavas macibu gramatas $aja skaita neietilpst.
(Atzime tikai vienu kvadratinu!)

0-10 gramatas
11-25 gramatas
26-100 gramatas
101-200 gramatas

O oo oo

201-500 gramatas
Vairak par 500 gramatam d

1.4. attéls. Slégta tipa jautajums ar vairakiem atbilzu variantiem,
no kuriem jaizvélas tikai viena atbilde
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Vai Tev ir nacies palikt uz otru gadu?
(Atzime tikai vienu kvadratinu katra rindina!)

Né, nekad Ja, vienureizi | Ja, divas reizes
vai vairak
1.-4. klase a a d
5.-9.klasé O O O
10.-12. klasé a a d

1.5. attéls. Slégta tipa jautajums ar vairakiem atbilzu variantiem,
no kuriem jaizvélas vairakas atbildes

Slégta tipa aptaujas jautajumu atbildes var bt veidotas ka biezuma vai nozimiguma skalas,

ko var uzskatit par Likerta tipa jautajumiem (1.6. un 1.7. att.).

Cik daudz talak uzskaitito lietu ir Tavas majas?
(Atzime tikai vienu kvadratinu katra rindinal)

Nav Viens Divi
Mobilais talrunis a d d
Televizors | d d
Dators d d O
Automasina O d d
Vannas istaba d d d

1.6. attéls. Slégta tipa jautajums ar atbildém biezuma skala

Cik liela méra Tu piekriti vai nepiekriti Sadiem apgalvojumiem par lasisanu?
(Atzime tikai vienu kvadratinu katra rindina!)
Pilnigi Nepiekritu Piekritu

nepiekritu
Es lasu tikai tad, ja tas ir obligati 0, 0, 0,
Lasisana ir viens no maniem iecienitakajiem
. . D1 Dz DS
valaspriekiem
Man patik runat par gramatam ar citiem cilvékiem 0, 0, 0,

Piezime. Ciparini pie atbilzu lodziniem ir kodi, kurus érti izmantot datu faila struktdras izveidosanai.

1.7. attéls. Slégta tipa jautajums ar atbildéem nozimiguma skala

Pilnigi
piekritu

Slégto jautdjumu lietodana aptaujas ir bieza aptaujas autoru izvéle, jo $ada formata jautaju-

miem ir vairakas prieksrocibas:

« respondentam tiek piedavats ierobezots iespéjamo atbilzu kopums, kas aptaujas datu

apstradi padara vienkarsaku;
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respondentiem ir vieglak atbildét uz sadiem jautdjumiem, samazinot aptaujas izpildisa-
nai nepieciesamo laiku;

$adiem jautajumiem ir vienkarsi klasificéjami un kodéjami atbilzu varianti, kas ievéro-
jami atvieglo aptaujas datu faila struktiiras izveido$anu un paatrina datu ievadisanu;
slégta tipa jautajumu lietosana lauj aptauja ietvert lielaku skaitu pétamo mainigo lie-
lumu, jo $is jautajumu formats lauj respondentiem viena laikposma atbildét uz lielaku
skaitu jautajumu neka tad, ja aptauja tiktu izmantoti jautajumi ar brivam atbildém.

€ iEsAkAm

Ja vien to nenosaka kadi ipasi pétijuma nosacijumi, aptauja péc iespéjas vairak izmantojiet slégta

tipa jautajumus.

Tomeér jaatzist, ka slégta tipa jautajumiem ir ari vairakas negativas iezimes, kas aptaujas

autoriem liek rapigi pardomat, cik daudz $adu jautajumu ieklaut, lai nodro$inatu optimalu ap-

taujas Isteno$anu saskana ar pétijuma uzdevumiem. Negativas iezimes ir Sadas:

slégta tipa jautajumi nepielauj respondenta radosuma izpausmi vai jaunu ideju attisti-
Sanu;

slégta tipa jautajumi var klat par kladas avotu, jo piespiez respondentu izdarit izveéli
tikai no dotajam atbildém, bet nepiedava alternativas, kuras varétu ienakt prata;

$adi jautajumi nelauj respondentam vértét izvéléto atbildi vai ari nianséti izvértét izve-
léto atbildes variantu;

$adi jautajumi var klat par kladas avotu, provocéjot respondentu atbildét sistematiski,
pieméram, atziméjot tikai pirmos vai pédéjos atbilzu variantus;

aptaujas autora darbs, rakstot sadus jautajumus, ir sarezgitaks, jo jabut tadai rakstiSanas
prasmei, kas nodrosinatu jautajumam atbilstosu vai savstarpéji izslédzosu atbilzu vari-

antu sagatavosanu.

Ipasu slégto jautajumu grupu veido jautdjumi par gadijumiem, kas attiecas tikai uz noteik-

tu respondentu apaksgrupu. Jautajuma atbilstibu respondentu apaks$grupai noskaidro, uzdodot

filtra jautajumu, kas novirza respondentu apaksgrupu atbildét uz vienu vai vairakiem specifis-

kiem jautajumiem, bet paréjiem aptaujas respondentiem liek pariet uz citu aptaujas sadalu vai

beigt aptaujas aizpildisanu (1.8. att.).

Vai Tu kadreiz esi lietojis(-usi) datoru?
(Atzime tikai vienu kvadratinu!)
Ja Né
D1 DZ
Ja Tu atbildeji “Ja’, tad turpini atbildeét uz jautajumiem.
Ja Tu atbildéji “Né’; tad apstajies Seit.

1.8. attéls. Aptaujas filtra jautajums
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Filtra jautdjjuma uzdevums ir novirzit respondentu apaksgrupu uz atbilstosu specializétu
jautajumu grupu, bet paréjiem respondentiem laut turpinat atbildét uz talaku aptaujas dalu vai
ari neturpinat aptaujas aizpildisanu. Sadas aptaujas struktiiras izmanto3ana lauj iegiit detalizétu
informaciju no noteiktas respondentu apaksgrupas. Pieméram, dala aptaujas jautajumu var at-
tiekties tikai uz sievietém. Filtra jautdjumu noforméjums var but atskirigs. Atskiriba no 1.8. atté-
la redzama pieméra norades par aptaujas turpinasanu var rakstit blakus filtra jautajuma atbilzu
variantiem. Filtra jautajumu un ar to saistito specifisko jautajumu grupu var ievietot aptaujas
beigas péc jautajumiem, uz kuriem jaatbild visiem respondentiem.

Péc aptaujas atvérto (brivo atbilZu) jautajumu formuléjumiem neseko atbilzu varianti vai
cita veida informacija, kas varétu ietekmét respondenta atbildi. Respondentam $ados gadijumos

parasti jaatbild, uzrakstot tekstu vai ari atbildes vardu vai skaitli (1.9. att.).

Kas ietilpst Tavas mates darba pienakumos? (Piem., vina mdca skolenus, ripéjas par
pacientiem, vada veikalu.)
Viena teikuma uzraksti, kadi pienakumi ietilpst vai ietilpa vinas darba.

Kada ir Tavas mates pamatnodarbosanas? (Piem., skolotaja, medmasa, veikala
vaditaja.)
(Ja vina paslaik nestrada, noradi vinas pédejo nodarbosanos)

Uzraksti profesijas NOSAUKUIMU: ..........uue ettt ittt eiaeeeaans

1.9. attéls. Atvérta (brivas atbildes) jautajuma piemeri

Atvérto jautajumu galvenas prieksrocibas ir:
o salidzinajuma ar slégta tipa jautdjumiem pastav mazaka iespéja, ka respondenta viedok-
li var rosinat vai ietekmét atbilzu formats un to saturs;
« respondentiem ir iespéja brivi paust savu viedokli vai izteikt idejas;
o iespéja bagatinat pétijjumu ar jaunu informaciju tajos gadijumos, kad pétnieku riciba
eso$a informacija ir nepietiekama.
Galvenie atvérto jautdjumu trakumi ir:
o uz $adiem jautajumiem respondentam var but gratak atbildét neka slégto jautajumu
gadijuma, un aptaujas autoriem ir sarezgitaka iegito datu apstrade un analize;
« atbildot respondentam japatéré ilgaks laiks un vajadziga lielaka piepile;
 aptaujas autoriem jaizveido kodu sistéma, ar kuras palidzibu apstradat atbildes;
« respondentu rakstitprasmei jabut pietiekama limen;
« papira formata aptaujas respondentu rokraksts var biit nesalasams.
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Izstradajot aptaujas, kuras ieklauti arl atvértie jautajumi, autoriem jarékinas ari ar to, ka
respondentu atbildes var but loti dazadas un reizém nepiemeérotas sistematiskai kodu lietosanai
atbilzu apstradé un analizé. Ta, pieméram, atbildot uz jautajumu “Kad Jus beidzat macities sko-
1a?”, respondenti var piedavat visai atskirigus atbilzu variantus:

« pirms diviem gadiem,

 kad saku stradat,

+ kad aizbraucam dzivot uz citu pilsétu,

+ kad mana masa saka iet skola utt.

leteicams jautajumu papildinat ar noradijumiem par to, ka uz to atbildét (skat. 1.8. att.
pieméru), vismaz daléji novérsot atbilzu neviennozimibu. Rakstot aptauju atvértos jautajumus,
jacensas izvairities no jautdjuma formas, kura pielauj dihotomu atbildi (ja/né vai piekritu/ ne-
piekritu), jo $ada gadijuma netiek sasniegts atvérta jautajuma lietosanas galvenais mérkis — de-
talizétas un plasas informacijas iegti$ana.

O NEIESAKAM

Aptauja neieklaujiet vienkarsus atvértos jautajumus, uz kuriem iespéjamas dihotomas atbildes
(Ja/Né vai Piekritu / Nepiekritu).

Dazados aptauju veido$anai veltitos parskatos un metodiskajos ieteikumos netiek stingri
noteikta slégto un atvérto jautajumu proporcija. Tomér parasti tiek noradits, ka aptaujas ietei-
cams lietot galvenokart slégta tipa jautajumus, jo respondentiem izvéléties atbildi uz $adiem
jautajumiem ir vienkarsak, neka rakstit atbildi uz jautajumu, kura biezi vien prasits formulét
savu viedokli, attieksmi vai vértéjumu. Ja aptauja tiek ieklauti vairaki atvértie jautajumi, pieaug
varbutiba, ka dala atbilzu bis formalas vai ar1 jautajumi paliks neatbildéti, ipasi tajos gadijumos,
kad aptauja tiek izsuitita pa pastu vai tiek istenota interneta.

1.4. Aptaujas jautajumu rakstiSanas noteikumi

Jebkura aptauja ir datu iegianai paredzéts instruments, kura kvalitate, piemérotiba un dro-
$ums ir tiesi atkarigi no ta, cik labi uzrakstiti aptaujas jautajumi, kads ir aptaujas apjoms, cik liela
méra nemti véra aptaujas jautdjumu rakstiSanas metodiskie ieteikumi. Lai izveidotu pétijjuma
meérkiem un uzdevumiem atbilsto$u aptauju, nepieciesama skaidra izpratne par aptauju veidosa-
nas principiem, ka ari pieredze aptauju rakstisana. Veidojot jebkuru aptauju, tas autoru pamat-
uzdevums ir izteikt méramas pazimes (mainigos) tados jautajumos vai izteikumos, ko saprot visi
respondenti. Apgalvojumiem jabit viennozimigi interpretéjamiem visiem aptaujas dalibniekiem.
Ne tikai atseviSkiem aptaujas jautajumiem, bet visai aptaujas struktirai kopuma jabtt tadai, kas
rosina respondentus atbildét uz jautajumiem, cik vien precizi un izsmelosi iespéjams. Saja noluka
aptauja janodrosina logiski pamatota pareja no vienas jautajumu grupas uz citu. Aptaujas respon-
dentiem vajadzétu but sajitai, ka aptaujas aizpildisana ir interesanta un nozimiga.
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Lai izvairitos no biezak sastopamajam klidam aptauju jautajumu rakstisana, ieteicams ie-

vérot vairakus noteikumus:

1.

Jautajumi jasaista ar pétijjuma meérkiem. Rakstot aptaujas jautajumus, viegli var doties
nepareiza virziena, ieklaujot aptauja interesantus jautdjjumus, kas nav saistiti ar pétijuma
mérkiem. Pirms jautajuma ieklausanas aptauja pétniekam japarliecinas, vai informacija,
kas tiks iegtita ar $o jautajumu, bis saistita ar pétjjumam izvirzitajiem meérkiem.
Nedrikst lietot divkarsus jautajumus. Sadi jautajumi padara ar aptauju iegatos datus griti
interpretéjamus, jo pétnieks nevar noteikt, uz kuru no jautajuma dalam vai jautajumu ko-
puma sanemta atbilde. Pieméram, aptauja nedrikst lietot §ada veida jautajumus: “Vai Tavs
skolotajs uzdod majasdarbus vai parbauda zinasanas ar testiem?”
Ja vien iespéjams, jaizvelas slégta tipa jautajumu forma. Izglitibas pétijumu pieredze
rada, ka aptaujas nav ieteicams ieklaut jautajumus, uz kuriem jaraksta izvérstas atbildes, jo
respondenti loti biezi uz $adiem jautajumiem atbild pavirsi vai neatbild nemaz. Tapéc, ja
vien tas iespéjams, aptaujas jaraksta slégta tipa jautajumi (pieméram, vairakatbilzu), kuros
péc jautajuma tiek doti vairaki atbilzu varianti. Respondentam janorada, kur$ atbildes va-
riants skiet vispiemérotakais. Lai atbildétu uz $ada veida jautajumiem, nepiecieS$ams mazak
laika. Protams, tas nenozimé, ka aptaujas vispar nedrikst ieklaut jautdjjumus ar brivam at-
bildém. Sadus jautajumus aptauja ieklauj, ja saturiski slégta tipa jautajums var nedot ceréto
informaciju vai var ietekmét respondenta atbildi. Biezi vien respondentam piedava aptaujas
beigas brivi izteikties par aptaujas tematiku.

VairakatbilZu (slégtajos) jautajumos japaredz variants “cita atbilde”. Ja aptaujas vairak-

atbilzu jautajumos paredzéts iegut ari nestandarta vai neparastas atbildes, tad jadod iespéja

sniegt $adu atbildi, piedavajot variantu “cita atbilde” Pretéja gadijuma iespé&jama interesan-
tas informacijas, attieksmes vai viedokla zaudésana, kas, protams, ietekmé pétijuma datu
kvalitati un to interpretaciju.

Jautdjumu formuléjumiem jabut skaidriem un neparprotamiem. Jebkuras valodas iz-

teiksmes lidzekli ir bagatigi un daudzveidigi, daudziem vardiem var bat vairakas nozimes.

Tapéc, ja termini un vardu savienojumi formulétajos aptaujas jautdjumos lietoti nepardo-

mati, iespéjama to visai plasa interpretacija. Lai aptaujas jautajumi butu labi saprotami,

rakstot ieteicams ievérot vairakus nosacijumus:

o+ teikumiem jabut isiem un vienkarsiem, jo garus un sarezgitus jautajumus gratak saprast
un interpreteét;

e jaizvairas no visparigu vai atskirigi interpretéjamu vardu lietosanas, jo respondenti tos
var saprast dazadi un tas var ietekmét atbilzu variantu izvéli vai brivas atbildes saturu
(3adi vardi ir, pieméram, parasti, daudzi, vairums u. c.);

« jautajumos ieteicams izvairities no nolieguma un ipasi dubultnolieguma konstrukciju
lietosanas, kas padara jautajumus griti saprotamus;

« jautajumos ieteicams nelietot zargonvardus, specifiskus terminus, saisinajumus; ja tas

tomér nepiecieSams, specifiskie vardi noteikti japaskaidro.
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6. Jaizvairas no uzvedinoSiem jautajumiem. Uzvedinosi vardi vai vardu savienojumi jautaju-
mos nav ieteicami, jo tie var ietekmét respondentu izvéli, rosinot tos atzimét atbilzu varian-
tus, kas vislabak atbilst uzvedinos$ajiem vardiem.

7. Jautajumi japapildina ar skaidrojumiem. Lai samazinatu respondentu neizpratni par jau-
tajuma saturu un precizétu atbildésanas kartibu, pirms jautajuma var paskaidrot jautajuma
izmantotu specifisku terminu vai ari atbildésanas kartibu. Respondentiem jasniedz skaidri
noradijumi, tomér tiem vajadzétu bt isiem un atrasties tiesi pie jautajuma, lai respondents
tos nejausi nepalaistu garam.

Respondentiem jautajumu secibai aptauja vajadzétu but passaprotamai, ieteicams jautaju-
mus sakartot logiski saistitas grupas. Plasakai jautajumu kopai par vienu un to pasu tému va-
jadzétu atrasties viena aptaujas sadala. Attieciba uz atsevisko jautajumu grupu secibu aptauja

ieteicams virzities no vienkarsa uz sarezgito.

1.5. Attieksmes skalas slégtajos jautajumos

Izglitibas pétijjumu butiska sastavdala parasti ir aptaujas jautajumu grupa, ko izmanto res-
pondentu attieksmes vai vértéjuma noteiksanai, lai noskaidrotu izvirzito jautajumu iespéjamo sa-
karibu ar dazadiem pétijuma konteksta faktoriem un noteiktu iespéjamas saistibas nozimigumu.

Attieksme ir dinamiska, un tie$a veida to izmérit nevar. Macibu gramatas, monografijas un
pétijjumu parskatos var atrast vairak neka desmit dazadus formuléjumus attieksmes raksturosa-
nai. Viens no variantiem balstas uz pienémumu, ka attieksmi var raksturot ka vidéji intensivu
emocionalu izpausmi. Protams, ka katra cilvéka izpratne par to, kas isti ir “vidéji intensiva” emo-
cionala izpausme, var atskirties, bet salidzindjumam var teikt, ka, pieméram, interese ir ievéroja-
mi intensivaka emocionala izpausme neka attieksme. Attieksme atkariba no situacijas ir vairak
vai mazak reaktiva. Tas nozimeé, ka attieksme aktivizéjas saskarsmé (domu apmaina, diskusija,
strida u. c.) ar citiem cilvékiem. Apkopojot ieprieks minétos apsvérumus, var teikt, ka attieksme
ir videji intensiva emocionala izpausme, kas sagatavo individu sistematiskai atbalstos$ai vai
noliedzosai reakcijai saskarsme ar citiem individiem.

Attieksmes noteik$ana un vértéSana iespéjama, fikséjot kadas darbibas vai izteikumus, kas
raksturigi $ai attieksmei vai ari ir saistiti ar to. Attieksmes mérisanai parasti tiek veidoti sameéra
plasi un struktaras zina biezi vien visai sarezgiti jautajumu vai izteikumu komplekti, uz kuriem
respondentiem jadod atbildes. Atbilzu varianti tiek piedavati ipasu skalu veida, kas lauj fiksét
respondenta viedokli. Péc atbilzu apkopos$anas var spriest par respondenta attieksmi.

Aptauja ieklauto jautdjumu vai izteikumu grupas var sakartot dazadi, pieméram, péc sa-
rezgitibas pakapes, emocionalas nokrasas utt. Aptaujas autori var izvéléties ari dazadus atbilzu
variantus (atbilzu skalas). Atkariba no ta, kada veida tiek sakartoti jautajumi (izteikumi) un kadi
atbilzu varianti tiek piedavati, attieksmju skalas tiek iedalitas ¢etras grupas, nosaukumos izman-
tojot attiecigo skalu autoru uzvardus.
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Sis Cetras skalas ir:

o Likerta skala (Likert),

o Gutmana skala (Guttmann),

o Turstona skala (Thurstone),

o Osguda skala (Osgood) jeb semantiski diferencéta skala.

Likerta skalu attieksmes noskaidrosanai izglitibas pétijumos lieto visbiezak. Likerta skalu
veido apgalvojumu (izteikumu) saraksts, kuriem paredzétas jau sagatavotas vértéjosas (attiek-
smi raksturojo$as) atbildes. Parasti Likerta skala tiek piedavati cetri vai pieci atbilzu varianti
(skat. 1.10. att.). Likerta skala ir érta, jo palidz izvairities no dazadu respondentu atbilzu nevien-
nozimibas un ar to saistitajam grutibam atbilzu apkopos$ana. Ari aptauju datu apstradé Likerta
skala ir érta, jo pielauj vienkarsas kodésanas sistémas lietosanu, pieméram, no viens lidz etri vai
pieci, un tas lauj ari identificét attieksmes “virzibu” no negativas uz pozitivu vai otradi. Lietojot
Likerta skalu, ir érti veidot indeksus pétamo pazimju ietekméjoso faktoru noskaidrosanai.

Apgalvojumi Pilnigi Nepiekritu Piekritu Pilnigi
nepiekritu piekritu

1. Apgalvojums A | a d d

2. Apgalvojums B O a g g

3. Apgalvojums C ] O | d

4... O O O O

1.10. attéls. Likerta tipa apgalvojumu visparéja struktiira aptauja
) 1EsakAm

Lai noteiktu respondentu attieksmi vai vértéjumu, uz izvirzitajiem jautajumiem vai izteikumiem
izmantojiet Likerta tipa atbilzu variantus.

Veidojot aptauju jautajumus vai apgalvojumus, kuru atbildés tiek izmantota Likerta skala,
aptaujas autoram japievér$ uzmaniba vairakiem jautdjjumu un atbilzu noformeésanas aspektiem.
Tie ir:

e jautajumu vai apgalvojumu kartibas noteiksana,

o atbilzu variantu skaita izvéle,

« neitrala atbildes varianta lietoSana un novietojums,

o atbilzu variantu formuléjumu izvéle,

o atbilzu variantu “virziena” izvéle.

Parasti, aptaujas veidojot, netiek noteikta ipasa kartiba jautajumu vai apgalvojumu secibai.
Biezi vien pat tiek ieteikts apgalvojumus vai jautajumus par vienu tému nekartot kada noteikta
logiski pamatota seciba, jo tas var novest pie formalas vai stereotipiskas pieejas atbilzu izveéle.
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Atbilzu variantu skaitu parasti nosaka konkréta pétijuma vajadzibas, tomér visbiezak iz-
manto Cetrus vai piecus Likerta tipa atbilzu variantus. Ipaa uzmaniba tiek pievérsta neitrala
atbildes varianta lietosanas lietderibai. Jaatzist, ka $aja jautdjuma pétnieku viedokli dalas. Biezi
vien tiek ieteikts atbilzu skala neieklaut vértéjumu “nezinu” (“nav viedokla”), jo to var uzskatit
par értu atbildes variantu $aubu gadijuma. Tikpat bieZi tiek noradits, ka “vidéja” (neitrala) at-
bildes varianta lietosana ir logiska un pamatota. Aptauju izstradataji saméra vienpratigi atzist,
ka neitralo atbildes variantu nevajadzétu novietot atbilzu variantu beigas, jo §ada gadijuma tiek
izjaukta atbilzu variantu formuléjumu logiska seciba.

O NEIESAKAM

Ja vien nav svarigi argumenti, Likerta tipa atbilZu variantos nevajadzétu lietot variantus “nezinu” vai
“nav viedok|a”.

Atbilzu variantu formuléjumi atkarigi no katra konkréta pétijuma vajadzibam. 1.11. attéla
paradits aptaujas jautdjuma piemérs ar bieZi lietotiem Likerta skalas atbilzu formuléjumiem. Sai
gadijuma izveidoti ¢etru limenu atbilzu varianti. Netiek lietota neitrala atbilde. Atbilzu varianti
izkartoti, samazinot nozimigumu no “Loti svarigi” lidz “Nepavisam nav svarigi”. Ja nepiecie-
$ams, var izvéléties ari atbilzu nozimiguma pieaugumu no “Necik” lidz “Vairak par 3 stundam
nedéla” (skat. 1.12. att.).

Kopuma cik svarigi, péc Tavam domam, ir labi macities talak uzskaititajos priekSmetos?
(Atzime tikai vienu kvadratinu katra rinda!)

Loti svarigi Svarigi Ne visai Nepavisam

svarigi nav svarigi
Dabaszinatnu priekSmeti a, 0, 0, a,
Matematikas priekSmeti a, O, 0, a,
LatvieSu valodas priekSmeti 0, 0, 0, a,

1.11. attéls. AtbilZzu variantu formuléjuma piemérs Likerta tipa atbilzu skalai

Atbilzu variantu izkartojumu nosaka aptaujas autora viedoklis par to, kadu ietekmi uz res-
pondentu atbildes izveéli var noteikt kads no variantiem. Nav vienotu ieteikumu, bet saméra
biezi tiek ieteikts sakt ar vispozitivako atbildi. Izstradajot atbilzu kodésanas sistému, ta logiski
jasaskano ar atbilzu variantu virzienu. Tas var izradities svarigi, apstradajot aptauju datus, ipasi,
ja tiek noteikta korelacija.
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Videji cik daudz laika nedéla Tu paslaik pavadi arpusstundu nodarbibas talak uzskaititajos

priekSmetos?
Izlasi skaidrojumu sis sadalas sakuma par arpusstundu nodarbibam.
(Atzimé tikai vienu kvadratinu katra rinda!)

Necik Mazak par
2 stundam
nedéla
Arpusstundu nodarbibas dabaszinatnu a a
prieksmetos ! 2
Arpusstundu nodarbibas citos skolas
O O

priek$metos, nevis dabaszinatnés ! 2

2-3 stundas
nedéla

Vairak par
3 stundam
nedéla

g

4

O

4

1.12. attéls. Atbilzu variantu formuléjumu virziena piemérs no “minimala” uz “maksimalo”

24

Likerta atbilZu skala salidzinajuma ar Turstona un Gitmana atbilzu skalam uzskatama par

vienkars$aku, jo respondentiem tiek piedavati tikai Cetri vai pieci attieksmi raksturojosi izteiku-

mi vai atbildes no visa attieksmi raksturojosa nepartraukta apgalvojumu spektra, ko literatiira

reizém dévé par kontinuumu. Turstona un Gutmana skalas kopuma atskiras no Likerta skalas

ar to, ka tiek veidota garaka apgalvojumu vai izteikumu virkne, kas satur attieksmes iespéjamas

izpausmes formuléjumus, kuri mainas no pilnigi pozitiviem (atbalstosiem) lidz pilnigi negati-

viem (noliedzosiem). NepiecieSamibas gadijuma, protams, apgalvojumu virknes “virzienu” var

mainit uz pretéjo (1.13. att.).

Sakartots apgalvojumu (izteikumu) Respondenta reakcija
saraksts, kas raksturo attieksmi Piekritu Nepiekritu
Loti negativi:

1

2 X
3 X
Negativi X
1

2 X
Neitrali X
1

2 X
Atbalstosi X
1 X

2 X

3 X

Loti atbalstosi

1 X

2 X

1.13. attéls. Teorétisks 12 apgalvojumu Giatmana skalas piemérs attieksmes jautajumam aptauja
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Atgkiriba no Gutmana skalas Turstona skala ir nekumulativa. Veidojot Turstona skalu,
ir nepieciesams ekspertu vértéjums par intereséjoso attieksmi un atbilstosas skalas lietosanu.
Jaatzist, ka Turstona skala izglitibas pétijumos pédéja laika praktiski gandriz netiek lietota, jo tas
veido$ana jaiesaista vairaki (parasti 10-15) eksperti, kuriem japatéré ievérojams laiks, lai izveér-

tétu iespéjamos skala ieklaujamos apgalvojumus.

O NEIESAKAM

Nav ieteicams aptauja izmantot Gatmana un Turstona skalu, ja vien to neprasa pétijjuma nosa-
cljumi, jo to gatavosana izmantoSanai aptauja ir parak darbietilpiga.

Ja pétnieks uzskata, ka diskréti atbilzu varianti, kas tiek piedavati Likerta skalas gadijuma,
ierobezo respondenta izvéli un var darboties ka papildu negativs faktors attieksmes meérisana,
var lietot Osguda skalu (skat. 1.14. att.). Taja tiek noraditas tikai skalas galéjas (ekstremalas)
vértibas, kuras parasti tiek izteiktas ar pretéjiem vértéjosiem ipasibas vardu pariem, pieméram,

»

“labs - slikts”, “mierigs — uztraukts”, “derigs — nederigs”, “nulle — desmit” utt.

Skalas galé&jais negativais Respondenta Skalas galé&jais pozitivais
vertéjums, piemeéram, izvéléta verteéjuma vertéjums, piemeéram,
“loti slikti” vieta skala “loti labi”
| x |
1 —>

1.14. attéls. Osguda skalas piemérs.
Respondents brivi izvélas savas atbildes vietu kopéja skala

Osguda skala respondents brivi izvélas savas atbildes vietu. Skala ir érta, raugoties no res-
pondenta viedokla, jo praktiski neierobezo izvéli, ka tas ir, izmantojot Likerta vai Gitmana ska-
lu. Protams, ka datu apstrades gaita pétniekam nakas izveidot skalas kodu sistému, lai aptauju
datus varétu apstradat ar datoru.

Tatad, rezuméjot ieprieks teikto, var izdalit §adus attieksmju skalu galvenos variantus:

« apgalvojums (jautajums, attieksmi raksturojoss izteikums) - tiek veidota vértéjumu

skala, kas sastav no apgalvojumiem vai skait]u rindas;

 sakartotu apgalvojumu virkne, kas satur gan pozitivus, gan negativus attieksmi rakstu-

rojosus izteikumus, - to veido apstiprinosas vai noliedzosas atbildes,

« apgalvojums attélots skala, kuras galapunktus veido pretéji vértéjoss ipasibas vardu pa-

ris — atbildes vietu uz skalas izvélas respondents.

Jebkuram pétniekam, kur§ datu savaksanai izmanto aptaujas ar jautajumiem, kas pare-
dzéti respondentu attieksmes noteiksanai, janoverté attieksmes skalu validitate vai derigums
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nepiecie$amas informacijas iegtiSana. Svarigi izvértét divus faktorus, kuri var ietekmeét attieks-
mes meériSanu:

« socialie stereotipi - pétijuma dalibnieki dod atbildes, kuras neatbilst vinu patiesajiem
vértéjumiem vai attieksmei, bet atspogulo sabiedriba pienemtos, pareizos uzskatus;

o piekritosa atbilde Saubu gadijuma - pétijjuma dalibniekiem novérojama tendence
dot pozitivas, atbalstodas atbildes vai piekrist attieksmi raksturojosajam izteikumam
tajos gadijumos, kad rodas Saubas par savu viedokli vai arl veidojas neviennozimiga
attieksme.

Lai samazinatu $o faktoru ietekmi, aptauju autori parasti neuzdod vienu tie$u jautajumu
par intereséjoso tému, bet izstrada jautajumu vai apgalvojumu grupu, ko turpmak izmanto in-
deksu veidos$anai. Attieksmju skalu droSumu parasti raksturo ar iekséjas saskanotibas pakapi,
kuru kvantitativi raksturo ar Kronbaha a koeficientu. Ja attieksmes skalu veido no desmit jau-
tajumiem vai izteikumiem, $is koeficients var sasniegt 0,80. Apgalvojumu skaitam skala pieau-
got lidz divdesmit, Kronbaha a koeficienta vértibas sasniedz 0,90. Tas apliecina, ka var izveidot
attieksmju skalas, kuram ir pietiekami augsta iek$éja saskanotiba, un tas nozimé, ka attieksmes
skalu var uzskatit par drosu. Ja aptauja tiek lietota Likerta skala, tad droSumu ietekmé ari at-
tieksmi raksturojoso atbilzu variantu skaits. Ta, pieméram, aptaujajot bérnus, kuru vecums
neparsniedz desmit gadu, parasti lieto tris atbilzu variantus, kas raksturo attieksmi (piekritu,
nepiekritu, nezinu). Savukart, papildu kategorijas “pilnigi piekritu” un “pilnigi nepiekritu” pa-
rasti lieto aptaujas, kuras piedava vecakiem skoléniem. Nenoteiktas attieksmes formas “nezinu”
(“nav viedokla”) lietosana saistita ar vélmi samazinat neatbildéto attieksmes izteikumu skaitu
aptaujas, tomér, ka minéts ieprieks, $o atbilzu variantu ieklausanas lietderiba vienmeér rapigi
jaizverte.

) iEsakAm

Attieksmes skalu veidojiet no vairakiem apgalvojumiem un cetriem vai pieciem atbilzu variantiem,
jo ta tiks samazinata socialo stereotipu ietekme attieksmes noteik3ana.

1.6. Aptauju noforméjums un dizains

Nemot véra to, ka pédéjo desmit gadu laika ievérojami pieaugusi informacijas un komu-
nikaciju tehnologijas loma aptauju istenosana, jaatzist, ka kopuma novérojama tendence sama-
zinaties papira aptauju ipatsvaram pétijumos. Pédéjas desmitgadés aptaujas ka datu savaksanas
instruments tiek izstradatas un lietotas vairakos veidos:

« papira aptauja, kad dati tiek savakti respondentu grupas klatiené;

 papira aptauja, kas tiek sttita pa pastu; dati tiek savakti attalinati;

« elektroniska aptauja, kas tiek sitita pa e-pastu;

+ elektroniska aptauja, kas pieejama tie$saisté datora vai mobilaja talruni.
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Neskatoties uz $o daudzveidibu, visos aptauju variantos janem véra vairakas noforméjuma

prasibas, kuras var uzskatit par universalam:

O

aptaujai jabut vizuali pievilcigai. Ja vien iespéjams, jalieto dazadu krasu papirs vai da-
7adu krasu teksts. Sis ieteikums attiecas ari uz datorvidé istenotam aptaujam, un ipasi
jauzsver piemérota lieluma burtu lietosana;

aptaujas jautajumu un atbilzu izkartojumam jebkura izpildijuma janodro$ina respon-
dentam érta aptaujas lieto$ana;

vienmér janumuré aptaujas jautajumi un ari lappuses. Datorvidé istenotu aptauju gadi-
juma §1 prasiba biezi vien tiek nepamatoti ignoréta;

ja aptauja tiek sttita pa pastu, tad gan aptaujas sakuma, gan beigas janorada adrese, uz
kuru jasuta aizpildita aptauja. Tas jadara pat tad, ja aptaujai tiek pievienota aploksne ar
uzrakstitu atpakaladresi;

aptaujas sakuma jabut isam skaidrojumam par pétijumu kopuma un instrukcijai par
aptaujas aizpildisanu;

aptaujas garums péc iespé&jas jasaskano ar pétijuma meérku sasniegsanai nepiecie§amo
informacijas apjomu, jo ir novérots, ka garaku aptauju gadijuma pieaug neaizpildito
aptauju Ipatsvars.

IESAKAM

Aptauju veiciet respondentu klatbutné, lai nodrosinatu augstaku aizpildito aptauju ipatsvaru.

NEIESAKAM

levérojamo izmaksu dé| nav ieteicams aptauju veikt, nositot to ar pastu.

Aptauja ir pétfjuma datu savaksanas instruments, un tai ir butiska ietekme uz datu kvalita-

ti, turklat jebkuram instrumentam potenciali piemit ipasiba radit mérijjumu kladas. Tapéc var

apgalvot, ka tikai profesionali izstradatas un pienacigi sagatavotas un parbauditas aptaujas ir

priek$noteikums validu jeb pamatotu un drosu statistisko mérijumu iegtisanai. Dazadi aspekti,

kas saistiti ar izstradato aptauju parbaudi un sagatavosanu lietoSanai pétijuma, izskatiti naka-

maja nodala.
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APTAUJU PARBAUDE UN
SAGATAVOSANA LIETOSANAI

2. Aptauju validitate un droSums

Socialo zinatnu, to skaita ari izglitibas, pétijjumos datu savaksanai izmanto dazadus instru-
mentus, pieméram, aptaujas, testus, intervijas un novérojumus. Jebkura pétijuma savakto datu
kvalitate ir butisks prieksnoteikums, lai iegiitie rezultati un izdaritie secinajumi atbilstu pienem-
tajiem kvalitates standartiem. Socialo zinatnu pétijumos lietoto datu savaksanas instrumentu
kvalitates nodrosinasanu apgritina mérisanas instrumentu gatavu un visparpienemtu etalonu
trakums.

Viens no visbiezak sastopamajiem uzdevumiem ir mérisanas instrumenta noderiguma un
ticamibas noskaidrosana. Pétnieki vienmér vélas uzzinat, vai izmantotais datu savaksanas ins-
truments patieS$am méra pétjjuma ietvarstruktiira paredzéto mainigo vai konstruktu, tatad — vai
izveidotais datu savaksanas instruments ir derigs un vai tas patieSam meéra to, kas paredzéts.
Otra butiska pétljumos lietoto datu savaksanas instrumentu ipadiba ir to stabilitate, mérjjumu
ticamiba un atkartojamiba. Parasti §is divas pétijumos lietoto instrumentu ipasibas sauc par
validitati (pamatotibu, derigumu) un droSumu. Lai gan §is ir divas batiskas un passaprotamas
datu savaksanas instrumentu ipasibas, to nodrosinasana biezi vien netiek pieminéta pétijjumu
pieteikumos vai atskaités.

Ka zinams, aptauja ir viens no visplasak izmantotajiem datu vaksanas instrumentiem da-
zados pétijumos, to skaita ari izglitibas joma. Pétljuma aptaujas galvenais mérkis ir nodro$inat
ticamas un atbilstosas informacijas iegisanu. Tadéjadi aptaujas (ka instruments darbibas pre-
cizitates un konsekvences nodrosinasanai) veido nozimigu pétijumu metodologijas sadalu, un
aptaujam butiska ir validitate un dro$ums. Validitate un drosums nav fiksétas socialo zinatnu
pétijjumu instrumentu Ipasibas. Laika gaita tas var mainities. Tapéc vélams izmantot alternativas
pieejas, lai iegtitu ticamu un ilglaicigu pétijuma lietoto aptauju kvalitates novértéjumu.

) Esakam

Vienmeér parliecinieties par pétijuma izstradatas aptaujas validitati un droSumu.

Validitate un dro$ums ir divi svarigi faktori, kas janem véra, izstradajot un parbaudot jeb-
kuru instrumentu, ko paredzéts izmantot pétijjuma. Tas palidz nodrosinat pétijuma veikto méri-
jumu un savakto datu kvalitati. Turpmak $aja nodala sniegts ieskats instrumentu validitates un

dro$uma noteiksanas metodés.
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2.1. Aptaujas validitate jeb pamatotiba

Validitates (pamatotibas, deriguma) jédziens attiecas uz pakapi, kada pétijuma datu savak-
$anas instruments precizi méra tiesi to, ko ar to planots izmérit. Pétnieku un vértétaju tris vispla-
sak lietotie validitates nodro$inasanas veidi ir satura, konstruktu un kritériju validitate. Papildus
tam ka alternativa satura un konstruktu validitatei tiek minéta aréja pamatotiba jeb ta saukta
logiska validitate (face validity).

Aptaujas validitates noteik$anas divas galvenas pieejas balstas uz ekspertu grupas vértéjumu
un aptaujas izmégindjumu. Aptaujas validitates noteiksanas veids (logiska, satura, kritériju vai
konstruktu pamatotiba) konkrétaja pétijuma atkarigs no pétijuma mérkiem un uzdevumiem.
Aptaujas validacijas procesa jaatbild uz vairakiem jautajumiem:

1. Vai aptauja ir valida (deriga)? Citiem vardiem sakot, vai aptauja méra to, ko tai pare-

dzéts merit?
Vai aptauja atspogulo pétijuma saturu?

3. Vai aptauja ir atbilstosa pétijuma populacijai vai izlasei?

Vai aptauja ir pietiekami aptverosa, lai savaktu visu informaciju, kas nepiecieSama pé-
tijuma mérka un uzdevumu sasnieg$anai?

5. Vaiizveidotais instruments atbilst prieksstatiem par aptaujas izskatu un struktiru?

Biezi vien, parbaudot un interpretéjot pétijuma vajadzibam izstradatas aptaujas validitati,
ta vieta, lai izskatitu un parbauditu katru validitates veidu atseviski, pétnieki un vértétaji parbau-
da pieradijumus par vairakam atskirigam validitates formam.

2.1.1. Aréja pamatotiba (face validity)

Aréja pamatotiba jeb ta saukta logiska validitate ir vienkar$a validitates forma, kura pét-
nieki izmanto virspuséju un subjektivu novértéjumu par to, vai pétijums kopuma vai pétijjuma
lietotais instruments méra to, ko tam vajadzétu izmérit. Médz ari teikt, ka pétijuma datu savak-
$anas instrumentam (pieméram, aptaujai) piemit aréja pamatotiba, ja var apgalvot, ka “liekas,
ka aptauja meéris to, ko tai paredzéts mérit”. Tas ir vienkarsakais validitates noteikSanas veids,
ko var izmantot pétnieciba. Tomér objektivu mérijumu veiksSana i pieeja parasti nedod butisku
ieguldijumu. Tapéc to biezi vien uzskata par vajako validitates noteiksanas veidu.

Lai noteiktu aptaujas aréjo pamatotibu, pétijuma organizétajiem

+ jasameklé cilveks(-i), kas parzina pétijjuma saturu, un jaladz izskatit izveidoto aptauju,

lai parbauditu, vai pétamie jautajumi aptauja parstavéti pilna apjoma un atbilst pétiju-
ma ietvarstruktiira formulétajiem mérkiem un uzdevumiem;

 japiesaista aptauju izstrades procesa eksperts, lai parbauditu aptaujas tehnisko izpildiju-

mu, noskaidrojot, vai taja nav neskaidru, uzvedino$u, satura zina atkartotu jautajumu.

Tadéjadi aréjas pamatotibas noteikSanas procesa pieaicinatais pétijuma satura parzina-
tajs izskata aptauju un izdara secinajumu, vai instruments (aptauja) pietiekami méra pétniekus
intereséjoso raksturigo iezimi, izmantojot atbilstosi formulétus jautajumus. Savukart aptaujas
izstradasanas tehniku parzinos$s eksperts parbauda aptaujas elementus un aptaujas tehniska
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izpildijuma atbilstibu aptauju izstradasanas metodologiskajiem principiem. Péc §is parbaudes
tiek izdarits atzinums, vai aptauja ieklautie jautajumi ir derigi to jédzienu mérisanai, kas ieklauti
aptauja. Tas nozimé, ka eksperta uzdevums ir parbaudit katra aptaujas jautajuma tehnisko at-
bilstibu pétijuma konceptualo jomu mérisanai.

Aréjo pamatotibu bieZi vien uzskata par virspuséju un saméra nedrosu metodi validitates
noteiksSanai, un tas lietoSanu ieteicams kombinét ar kadu citu metodi. Bet, ja logiska validitate
tiek uzskatita par vajako validitates noteiksanas metodi, kapéc gan vispar to izmantot? Viens no
galvenajiem iemesliem ir atri novérst neveiksmigus pétijumus, kuros datu savaksana notikusi,

izmantojot zemas validitates aptaujas.

O NEIESAKAM

Aréjas pamatotibas metodi nav vélams izmantot ka vienigo aptaujas validitates noteiksanas
metodi.

2.1.2. Satura pamatotiba (content validity)

Pétijuma lietota datu savaksanas instrumenta (anketas) satura pamatotiba jeb validitate pa-
rada, cik atbilstosi tas méra vai attélo tas pazimes saturu, kuru pétnieks vélas izmérit. Pétamas
jomas eksperta sniegtais parskats biezi vien uzskatams par pamatu pétijuma instrumenta izstra-
dé, lai novértétu anketas satura pamatotibu un atbilstibu pétijuma tematam.

Satura zina pamatotas aptaujas izstrade parasti tiek panakta, aptaujas detalizétaja analizé
iesaistot tadus vertétajus (ekspertus), kuri parzina pétniekus intereséjosas tematikas pétijuma
objektu un priek§metu. Respektivi, aptaujas validitates vértétajiem japarskata visi aptaujas jau-
tajumi, parbaudot to lasamibu, skaidribu un saprotamibu. Balstoties uz $o darbibu rezultatiem,
tiek panakta vieno$anas par to, kuri jautajumi jaieklauj galigaja aptaujas varianta. lespéjams, ka
jautdgjumu veértéjumi dazadu vértétaju skatijjuma var atskirties un sanemt gan “piemérots”, gan
“nepiemérots” atzimi, un tas nozimé, ka ir javeic papildu darbs anketas pilnveidosanai un tas
validitates noteiksanai.

2.1.3. Kriterijatbilstibas pamatotiba (criterion-related validity)

Ar kritérijatbilstibu saistita pamatotiba parada, cik liela méra pétijjuma vajadzibam izstra-
datas aptaujas dati korelé ar kadu aréju kritériju (parasti tas ir kads cits mérijjums, kas izdarits ar
citu instrumentu) vai nu Sobrid (lidzteku pamatotiba — concurrent validity), vai nakotné (prog-
nozéjosa pamatotiba — predictive validity). Kopigs $ada veida validitates raditajs ir korelacijas
koeficients starp diviem mérijumiem. Jo augstaka pozitiva korelacija, jo augstaka parbaudamas
aptaujas kritériju validitate. Ja nav aréja kritérija salidzinasanai, tad aptaujas validitati ar $adiem
lidzekliem noteikt nevar.

) iEsakam

Parbaudiet aréjo kritériju esamibu un, ja tadi pastav, izmantojiet tos aptaujas lidzteku vai progno-
zéjosas pamatotibas noteiksanai.
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2.1.4. Konstrukta pamatotiba (construct validity)

Konstrukta pamatotiba parada, cik liela méra izvéléta mérisanas metode ir preciza un
piemeérota, lai attélotu kadu konstruktu (latentu mainigo vai paradibu, ko nevar tiesi izmérit,
pieméram, personas attieksmi vai parliecibu), un cik liela méra ta dod iespéju iegut rezultatu,
kas atskiras no ta, ko rada kada cita konstrukta mérisana. Konstruktu validitates novértésanas
metodes ir, pieméram, faktoru analize, korelacijas testi un uzdevuma-atbildes teorijas modeli
(ieskaitot Rasa modeli).

Konstrukta pamatotiba raksturo pakapi, kada aptauja méra pazimi vai teorétisku konstruk-
ciju, kuru paredzéts izmérit. Parasti $im validitates veidam nav salidzinasanas kritérija un sa-
lidzinasanai tiek izmantots hipotétisks konstrukts. Izglitibas pétijumu metodologija atzits, ka
konstruktu validitate ir visvértigakais un vienlaikus ari visgrutak iegiistamais validitates raditajs.
Butiba tas parada, cik jégpilna ir kada mérijuma skala vai visa aptauja kopuma, kad ta tiek prak-
tiski lietota.

Lai sasniegtu pétijuma nepiecieSamo aptaujas konstruktu pamatotibas limeni, pétniekiem
japarliecinas, ka pétijuma ieklautie indikatori un nepiecieS$amie mérijumi ir rapigi pamatoti un
izstradati, balstoties uz pieejamam atbilstosam zinasanam attiecigaja joma. Pétijuma aptauja ja-
ieklauj tikai pieméroti jautajumi, kas méra atbilstosos indikatorus.

2.2. Aptauju droSums

Dro$uma jédziens saistits ar pétijuma veikto mérijumu kvalitati. DroSums ir pakape, kada
aptaujasana, testé$ana, parbaude, novérosana vai jebkura cita mériSanas procedara, to atkarto-
jot, mérijumu kladas ietvaros dod tadus pasus rezultatus. Isak sakot, ta ir rezultatu stabilitate.
Ikdienas izpratné dro$ums ir pétijuma veicamo mérjjumu “saskanotiba’, “konsekvence” vai “at-
kartojamiba”. DroSums parada, cik liela méra, ar izstradato pétijuma instrumentu (piemeéram,
aptauju) veicot atkartotu datu savaksanu vienados apstaklos, tiek iegiti stabili un konsekventi
dati. Parastas aptauju droSuma parbaudes metodes ietver iekséjas saskanotibas, atkartotas par-
baudes, alternativo formu dro$uma, ka ari starpvértétaju drosuma parbaudi.

) 1EsakAm

Parbaudiet pétijuma lietotas aptaujas droSumu, lai iegitu ticamu rezultatu.

2.2.1.lekseja saskanotiba (internal consistency)

Ar ieksgéjas saskanotibas palidzibu tiek noskaidrota atsevisku jautdjumu atbilzu saskanoti-
ba ar citam §is pasas aptaujas jautdjumu grupas atbildém, kas tiek izmantotas viena un ta pasa
mainiga vai konstrukta ipasibu mériSanai. Kronbaha alfa koeficienta noteiksana ir viena no vis-
izplatitakajam metodém iekséjas saskanotibas ka aptaujas droSuma novértésanai.
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2.2.2, Atkartotas parbaudes droSums (test-retest reliability)

Atkartotas parbaudes drosuma noteiksanai tiek aprékinata korelacija starp datu masiviem,
kas iegtti divos mérijumos ar intervalu divas lidz tris nedélas, izmantojot vienu un to pasu datu
savaksanas instrumentu, pieméram, aptauju. Praksé tas nozimé viena pétijjuma lietot aptauju
divas reizes, turklat nemainot respondentu grupu. Péc atkartotas aptaujasanas tiek veikta iegtito
datu salidzinasana. Ja atkartotaja parbaudé (kad viena un ta pati respondentu grupa péc kada
laikposma aizpildijusi aptauju otru reizi) tiek ieguti tadi pasi vai lidzigi rezultati, var apgalvot, ka
aptauja uzskatama par drosu.

Sai aptaujas drosuma parbaudes metodei piemit tritkums, kas saistits ar atcerésanas efektu.
Ja respondenti atbild uz aptaujas jautdjumiem otro reizi, iespéjams, ka dala atbilzu bas tadas pa-
$as ka pirmaja aptaujas aizpildiSanas reizé, jo respondenti atcerésies, ka atbildéja uz jautdjumiem.
Tapéc pétniekiem var rasties maldigs prieksstats par aptaujas droSuma pakapi. Lai samazinatu
$o efektu, ir japalielina laiks starp pirmo un otro aptaujas lietosanas reizi. Diemzél ne vienmér
$adu iespéju var izmantot, jo biezi vien pétijuma Istenosanai paredzétais laiks ir ierobezots.

Veicot atkartoto parbaudi, aptaujas droSumu nosaka, novértéjot korelaciju starp abos méri-
jumos iegiitajiem datiem. Sis metodes izmanto$anas pamata ir divi pienémumi:

1) pétijuma méramais raksturlielums atkartotas datu savaksanas perioda nemainas;

2) laika periods starp abam aptaujas aizpildisanas reizém ir pietiekami ilgs, lai responden-
tu atmina par aptaujas aizpildiSanu pirmaja datu savaksanas reizé neietekmétu atbilzu
izvéli otraja datu savaksanas reizé, ka arl turpmakaja aptaujas lietosana.

Divu laika zina attalinatu viena respondentu grupa iegiitu mérjjumu salidzinasana lauj
spriest par aptaujas darbibas stabilitati. Parasti tiek pienemts, ka labu stabilitati raksturo pozitivi
korelacijas koeficienti, kas ir vismaz 0,7.

Vélreiz jauzsver, ka atkartotas parbaudes rezultatus liela méra ietekmé atcerésanas efekts un
méramo efektu iespéjamas izmainas laika, un tas liek rapigi izvértét, vai s metode ir labakais
veids aptaujas droSuma noteiksanai.

O NEIESAKAM

Nav vélams aptauju izvértésana lietot tikai atkartotas parbaudes droSuma metodi, ja nav iespéjams
nodrosinat atcerésanas efekta kontroli.

2.2.3. Alternativo formu droSums (alternate-form reliability)

Alternativo vai paralélo formu drosuma metodes lieto$ana aptauju parbaudei nozimé divu
lidzvértigu, paralélu aptaujas formu izstradi. Respektivi, tiek izveidoti divi aptaujas varianti A un
B, un abi méra vienu un to pasu konstruktu vai mainigo, bet katra varianta ir atskirigi jautaju-
mi. Respondentiem tiek lagts aizpildit abas aptaujas; dazi vispirms aizpilda aptaujas A variantu
un péc tam B variantu, citi vispirms aizpilda aptaujas B variantu, bet péc tam A variantu. Ta
ka katra aptaujas varianta jautajumi ir atskirigi, gan A, gan B varianta jautajumi tiek apvienoti,
veidojot atseviskas skalas. Balstoties uz pienémumu, ka paralélas formas patiesam ir savstarpéji
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aizstajamas, atbilstosas skalas punktu korelacija starp abam formam ir to dro§uma novértéjums.
Sis metodes galvenais tritkums ir ievérojamas izmaksas, kas var biit pat divas reizes lielakas neka
vienkarsas aptaujas izstradasanai paredzétais izmaksu apjoms. Turklat divu alternativu aptaujas
formu izveidosana ir visai sarezgita, jo jaizstrada divas reizes vairak jautajumu par pétijuma mé-
ramo konstruktu vai mainigajiem. Vel viens iemesls, kapéc pétijumos $i droSuma novértédanas
procedira tiek lietota sameéra reti, — ir griti vai pat neiespé&jami parbaudit aptauju dazado formu
paralelitati, t. i., sarezgiti noteikt, vai sakrit variacijas lielums, vidéjas vértibas u. c. raksturlielu-
mi. Pat vienas labas (pétniekus intereséjosa konstrukta vai mainigo mérisanai paredzétas) ap-
taujas izstradasana ir sarezgits un darbietilpigs process, nemaz nerunajot par alternativas formas
izstradi.

2.2.4, Starpveértetaju drosums (interobserver reliability)

Pétijumos, kuros informaciju no respondentiem fiksé pétijuma istenotaji, biezi sastopamas
situacijas, kuras iesaistiti vairaki datu apkopotaji. Tas notiek, pieméram, ja vairak neka viena per-
sona veic novérojumus klasé vai vérté testa uzdotos jautajumus ar brivam atbildém. Svarigakais
uzdevums ir nodrosinat vienveidigu, nepretrunigu dazadu vértétaju darbibu. Lietojot aptauju,
§1 probléma praktiski nerodas. Iznémums var bt tie gadijumi, kad respondenti tiek aptaujati
pa telefonu. Ja aptauju aizpilda pats pétnieks, ieteicams veikt divus atseviskus datu savaksanas
seansus, jo tas lauj salidzinat divus datu iegianas rezultatus un tadéjadi noteikt starpvértétaju
drosumu. Izmantojot $o aptaujas droSuma novértésanas metodi, pétniekiem jabat uzmanigiem,
stradajot ar aptaujam vai ar tajas ieklautajam skalam, kas méra tadus mainigos, kuri, iespéjams,

mainas isa laika posma.

) EsakAm

Visos gadijumos, kad pétijuma aptauju administré vairaki pétnieki, izvértéjiet vinu darbibas vien-
veidibu, saskanotibu un nepretrunigumu.

Ieprieks aprakstitas aptauju pamatotibas un drosuma ipasibas var labi ilustrét, izmantojot
grafisku mérki $ausanas rezultatu apkopojumu (skat. 2.1. att.). Ideali izstradata aptauja vienmér
trapa mérki - ar tas palidzibu tiek savakti tiesi tadi dati, kas pétijuma nepiecieSami. Ari atkartoti
veicot datu savaks$anu, var iegt precizus datus. Grafiski tas atbilst trapljjumam mérka centra —
desmitnieka. Praktiski lietojot aptauju, tik izcili “trapijumi” netiek sasniegti. Iegtitie mérijumi ir
ar lielaki vai mazaku izkliedi. Atkariba no ta, cik precizi ir trapijumi, lietojot aptauju, var spriest

par aptaujas pamatotibu (derigumu) un droumu.
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D E

A B C
Tik nedross, Viduvéjs drosums Viduvéjs droSums, Labs droSums, Labs drosums
ka uzskatams un validums slikts validums slikts validums un validums
par nederigu (derigums) (derigums) (derigums) (derigums)

2.1. attéls. Deriguma un droSuma grafiska interpretacija

KOPSAVILKUMS

o  Parbaudot aptauju pamatotibu (derigumu) un dro§umu, jautajumi tiek redigéti, dzésti vai pievieno-
ti aptaujai. So procesu atkarto, lidz aptauja atbilst pétnieka noteiktajiem mérkiem un uzdevumiem
konkrétaja pétijuma. Ipasi uzmanigi jarikojas, papildinot aptauju ar jauniem jautajumiem
vai svitrojot kadu jautdgjumu. Si procesa rezultita nedrikst ciest aptaujas pamatotiba un
drosums.

o Laiizstradatu pamatotu un drosu aptauju, parasti javeic vairakas izméginajuma un parbau-
des darbibas, kas var prasit ievérojamus cilvéku resursus, finanses, ka ari laiku.

o  Pétljumos var izmantot derigas un drosas citos pétijjumos izstradatas aptaujas, ja vien iespé-
jams veikt atbilstosu adaptaciju, ko nosaka konkréta pétijjuma meérki un uzdevumi. Tomér,
pat izmantojot $adus instrumentus, japarbauda to pamatotiba un drosums, izméginot ap-
tauju pétijuma konteksta un iesaistot respondentus no pétijuma generalkopas.

o Aptauju pamatotibas un drosuma noteik§anas metozu izvéle jasaista ar pétijuma finansialo
nodro$inajumu, jo dazas metodes ir visai dargas.

o Kopuma aptauju pamatotibas un drosuma noteikSana apstiprina, ka izveidotais instru-

ments darbojas, ka pétijuma paredzéts.

) 1Esakam

Vienmeér parliecinieties par to, ka pétijuma vajadzibam izstradata aptauja ir valids (pamatots, de-
rigs) un dross mérinstruments.
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3. Aptauju parbaude un sagatavosana lietosanai

Viens no svarigakajiem un atbildigakajiem uzdevumiem jebkura pétijuma, tai skaita ari
izglitibas pétijumos, ir ticamas informacijas (datu) savaksana par pétimo objektu. Sadas infor-
macijas savaksana ir saistita ar dazadu mérinstrumentu lietosanu (mérisanu). Lai izvairitos no
kladainu datu iegisanas, nepietiek ar to, ka datu savaksanas instrumenti, to skaita ari aptaujas,
tiek izveidoti atbilstosi visparpienemtiem principiem un metodikai, bet ir javeic ari obligati pa-
pildu pasakumi pirms pétijjuma datu savaksanas instrumentu lieto$anas, lai parliecinatos, ka
izveidotais instruments bis pietiekami dross un derigs veicama pétijuma konteksta.

Jebkuras aptaujas parbaude ir kritiski svariga, lai savlaicigi identificétu un novérstu probleé-
mas, kas, lietojot aptauju, varétu rasties gan respondentiem, gan pétniekiem, kuri sava pétijuma
datu savaksanai lieto aptauju. Parbaudé parasti janoskaidro, cik veiksmigi ir aptaujas jautajumu
un piedavato atbilzu formuléjumi, vai nav problémas ar jautajumu kartibu, atsevisku terminu
vai jédzienu interpretaciju dazadas respondentu grupas. Viena no aptaujas kvalitati ietekmeé-
josam problémam ir saistita ar instrukciju kvalitati — informaciju par to, kada veida jaaizpilda
aptauja un ka jaatbild uz noteiktiem jautajumiem. Neprecizas vai nepilnigas instrukcijas var
palielinat neatbildéto jautajumu daudzumu aptauja. Ari neveiksmigi veidots aptaujas vizualais
noforméjums un izmantotie dizaina elementi var viegli radit neskaidribas, un lidz ar to iegutie
dati var neatbilst pétijuma mérkiem.

Kopuma var apgalvot, ka aptauju parbaude pirms lieto$anas ir plass pasakumu komplekss,
kas ietver vairakas parbaudes metodes vai vairaku metozu apvieno$anu un kopigu lietosanu.

Saja nodala ir apkopotas un isi aprakstitas galvenas metodes, kuras vajadzétu lietot, lai par-
bauditu un novértétu pétjjumam izstradato aptauju(-as). Jebkurai metodei ir gan stipras, gan
vajas puses, kas nosaka to lietosanas noderibu dazados aptaujas izstradasanas etapos, lai gitu
skaidru izpratni par problematiskajiem aptaujas jautajumiem, to labosanas un pilnveidosanas
iespéjam. Parasti aptauju parbaudes metodes iedala divas lielas grupas:

o parbaudes pirms lietosanas (pre-field),

o izméginajuma parbaudes “lauka” jeb realitatei tuvinatos apstaklos (field-trial)

Sis dalijums atspogulo dazas bitiskas atikiribas izmantoto metozu un to kombinaciju izvélé

un lietosanas nosacijumos.

3.1. Aptaujas parbaude pirms lietosanas

Aptaujas parbaude pirms aptaujas izméginasanas “lauka” jeb realitatei tuvinatos apstaklos
parasti, lai gan ne vienmeér, notiek apstaklos, ko nosaciti var saukt par laboratorijas vidi. Tas no-
zimé, ka visas ar aptaujas kvalitati saistitas parbaudes atskiras no tam parbaudém, kas vélak tiek
veiktas realitatei tuvinatos apstaklos. Sakotnéja parbaudé

 aptaujas lietoSana atskiras no realajiem apstakliem;

« aptaujas izméginasana var notikt ar Joti nelielu respondentu skaitu;
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 aptaujas parbaudi var istenot, izmantojot tikai dalu aptaujas;

o Dbiezi vien péc aptaujas izpildisanas var veikt respondentu intervésanu par aptaujas jau-
tajumu ipasibam -

o jautajumu formuléjumu skaidribu,
o lietoto terminu izpratni,
o papildu jautajumiem par aptaujas jautajumiem;

 respondentus var interveét arl par aptaujasanas norisi (procediru kopuma, laiku, paskai-
drojumu precizitati utt.);

o ieprieks uzskaititas darbibas iespéjams veikt, neiesaistot respondentus, bet pieaicinot
ekspertus.

Sadu aptaujas parbauzu rezultats ir kvalitativs, jo netiek veikti iegiito datu statistiski apko-
pojumi un datu analize. Parasti $adas parbaudes lieto taja aptauju izstrades posma, kad aptaujas
jautajumu pirma versija ir uzrakstita un ir nepiecieS$ams noskaidrot, kada varétu bat iespéjamo
respondentu reakcija un vértéjumi, atbildot uz aptaujas jautajumiem. Tatad var teikt, ka ieprieks
uzskaititas aptaujas parbaudes metodes pirms aptaujas lietosanas realos apstaklos ir ipasi node-
rigas, lai apkopotu informaciju par to, ka respondenti rikojas, atbildot uz jautajumiem.

Parasti Ipasa uzmaniba tiek pievérsta atsevisku jautdjjumu izpétei. Liela nozime aptaujas
kvalitates uzlabo$ana $aja posma ir ekspertu grupu parskatiem par aptauju kopuma vai atse-
viskam tas sadalam, ieskaitot ari visparéjos jautajumus par komentariem un skaidrojumiem, ka
arl aptauja lietotajiem dizaina elementiem. Ja aptaujas parbaudé iesaistiti ari respondenti, tad
nozimigs ir ari vinu viedoklis par visparéjiem jautajumiem un to pilnveidosanas iespéjam. Liela
meéroga starptautiskajos izglitibas pétijumos datu savaksanas instrumentu izstrades posma ipasa
uzmaniba tiek pievérsta piemérotibas parbaudei. Ta, pieméram, OECD PISA pétijuma sakotné-
jai aptauju piemérotibas un deriguma parbaudei pirms izméginajuma pétijuma (field-trial) tika
izmantotas dazadas metodes:

« No jauna izstradatas skolénu un skolas aptauju sadalas tika iepriek§ parbauditas anglu

un francu valoda, bet skolotaju aptaujas — anglu, francu un spanu valoda.

« Siiepriekséja parbaude tika istenota, veidojot ta sauktas izzinas laboratorijas, kuras dar-
bojas nelielas skolénu un skolotaju grupas.

 Laboratorijas dalibnieki vispirms atbildéja uz aptaujas jaunajiem jautdjumiem. Pétijuma
istenotaji precizi fikséja laiku, kads bija nepieciesams, lai izlasitu jautdjumu, bet péc tam
tika fikséts laiks, kas tika patéréts, lai atbildétu uz jautajumu.

o Turpinajuma skoléniem tika uzdoti jautajumi par atbildésanas procesu, ieskaitot to, vai
jautajums tika saprasts, vai dotie atbilzu varianti bija pietiekami un saprotami, lai atbil-
détu uz jautajumu, vai respondentiem bija kadi citi komentari saistiba ar parbaudama-
jiem aptaujas jautajumiem.

« Ar skolotajiem tika veiktas nelielas fokusa grupu intervijas, lai apspriestu skolotaju ap-
taujas papildinatas vai (un) jaunas sadalas.

 Visas skolénu un skolotaju atbildes un aptauju aizpildisanas hronometrésanas rezultati
tika apkopoti un izmantoti aptauju parskati$anai un pilnveidosanai.
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KOPSAVILKUMS

Rezuméjot, galvenas aptaujas parbaudes pirms to lietoSanas realitatei tuvinatos apstaklos
ir §adas:

» Ekspertu grupu darbs. Ekspertu grupu darbs ir aptauju novértésanas metode, kura tiesi
netiek iesaistiti potencialie respondenti. Tapéc parasti tiek ieteikts neaprobezoties tikai ar
$o metodi un tomér piesaistit arl respondentus. Ekspertu grupas uzaicina piedalities aptau-
ju izstradasanas metodologijas parzinatajus, aptauju dizaina specialistus, aptaujas saturiskas
jomas profesionalus, kas izglitibas pétijumos parasti ir skolotaji, kas parzina macibu prieks-
metu. Ja iespéjams, ekspertu grupa jaiesaista specialisti ar iepriek$éju pieredzi pétijumu or-
ganizé$ana un istenos$ana. Ekspertu grupu darba mérkis ir novértét aptauju kvalitati un no-
radit uz iespéjamam problémam, kas varétu rasties pétniekiem aptaujas lietoSanas laika, ka
ari respondentiem, aizpildot aptauju. Sis parbaudes veids parasti tiek veikts aptauju izstrades
sakuma stadija. Ekspertu grupas darbu parasti organizé divos veidos: noturot strukturétu
diskusiju par aptaujas Isteno$anas procediiru un par katru aptaujas jautajumu, vai ari par-
spriezot visus jautajumus neformala diskusija.

« Aptauju lietosanas novérojumi. Parasti $o metodi lieto, lai identificétu neprecizitates un
kladas aptaujas teksta, neveiksmigu jautajumu secibu, nepiemérotu aptaujas vizualo nofor-
méjumu. Novérojuma laika tiek iegtta informacija par aptaujas aizpildi$anai nepiecie§amo
laiku. Ja iespéjams, tad respondentu darbibu var fiksét audiovizuali, lai varétu analizét iegtto
materialu, un tas lautu iegit papildu informaciju par respondentu ricibu aptaujas aizpildisa-
nas laika.

« Analitiskas intervijas. Sada aptauju analizes metode parasti tiek lietota péc tam, kad aptau-
jas analizétas fokusa grupas un tajas veikti uzlabojumi, balstoties uz ekspertu grupu darbu.
So interviju mérkis ir iegtt kvalitativu informaciju par to, ki respondenti saprot jautaju-
mus un atbild uz tiem. Kognitivo procesu labaka izpratne ir saistita ar to, cik veiksmigi $1
informacija tiek izmantota aptaujas pilnveidos$ana. Parasti §is intervijas notiek individuali,
respondentiem ladzot detalizéti paust savu viedokli par aptaujas jautdjumiem un atbildém
uz tiem. Intervijas ieteicams fiksét audiovizuali, lai tas varétu detalizéti analizét. Parasti ana-
litiskas intervijas veic par aptaujas sarezgitakajiem jautajumiem vai $adu jautajumu grupam.
Atkariba no ta, kadi ir pétjjuma mérki un uzdevumi, analitiskas intervijas var organizét da-
zados veidos:

o skalas domasanas intervija — intervijas dalibniekam tiek lagts skali paust domas
par apskatamo jautdjumu vai problému. Si metode tiek izmantota, lai identificétu
iespéjamas problémas aptaujas jautajumu formuléjumos, kas varétu izraisit gratibas
jautajumu izpratné. Papildus tam var noskaidrot iespéjamas respondenta izpratnes
neprecizitates vai klidas par kadu no aptaujas jautdjumiem, ka ari iespéjamu stereo-
tipu piemeérosanu, izvéloties atbildi. Svarigi atzimét, ka So interviju veiksme ir tiesi

atkariga no respondenta ipasibam un vélmes paust savu viedokli;
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o zondésana - papildjautajumu uzdos$ana, lai precizétu respondenta viedokli vai no-
skaidrotu iespéjamo problému céloni, atbildot uz kadu no aptaujas jautajumiem.
Pieméram, var uzdot papildu jautajumus, lai precizétu to, kas noteicis respondenta
izvéli, atbildot uz kadu jautajumu. Sagatavojot “zondéjosos” jautajumus, svarigi jau
ieprieks formulét, kada papildinformacija nepiecieSama, lai precizétu aptaujas jauta-
juma mérki vai izvéléto atbilzu formatu. Papildjautajumus var grupét péc to mérka,
pieméram, ar nolaku iegit informaciju par to, ka jautdjums tika saprasts, vai ari
respondenta taktiku atbildes izvélei;

o jautajumu parfrazésana - $aja gadijuma péc aptaujas vai tas dalas aizpildiSanas res-
pondentam tiek lagts formulét jautajumu(-us) sava interpretacija, tas lauj noskaid-
rot, vai respondents pareizi izprot jautajumu. Parfrazésanas rezultata var rasties ari
veiksmigaki atsevisku jautadjumu formuléjumi, pieméram, ja vairaki respondenti
konsekventi lieto vienu un to pasu terminu, kas atskiras no aptaujas jautajuma lie-
tota termina. ST metode dod vislabakos rezultatus, ja respondentam tiek piedavats
brivi interpretét un formulét aptaujas jautajumu. Parfrazésana ir ipasi noderiga sa-
rezgitu un/ vai neskaidru aptaujas jautajumu uzlaboganai.

o atbilZu ticamibas novértésana — respondentam péc aptaujas aizpildisanas tiek pie-
davats noveértét savu atbilzu ticamibas pakapi, izmantojot aptaujas izstradataju pie-
davatu skalu. Sada veida tiek noveértéts respondenta parliecibas limenis par atbildi
uz aptaujas jautajumu un identificéti aptaujas jautajumi, uz kuriem respondentam
radusas grutibas atbildét. Tiek uzskatits, ka zemie respondentu vértéjumi parasti ir

saistiti ar nepietiekamam zinasanam.

) 1EsakAm

Nemot véra lielo daudzumu dazadu iespéju aptauju izméginasanai pirms parbaudes realitatei tu-
vinatos apstak|os, rupigi izvértéjiet nepiecieSamo izméginajumu apjomu un lietderibu konkrétaja
pétijuma.

3.2. Aptauju izméginajuma parbaude “lauka apstaklos”

Lai noveértétu aptaujas, kas parbauditas “lauka” jeb realitatei tuvinatos apstaklos, izmanto ta
sauktas lauka metodes. Tas nozimé, ka aptaujas parbaude un vértésana tiek veikta apstaklos, kas
ir loti lidzigi pétijuma Istenosanas apstakliem, lidz ar to $1 parbaude vairuma gadijumu atspogulo
realo datu iegiisanas procesu, kas noris ar aptaujas palidzibu. Aptauju parbaude “lauka apstaklos”
parasti saistita ar izméginajuma pétijumu, kura tiek ieklauti 25-30% no pamatpétijuma iesais-
titajiem respondentiem, lai varétu veikt iegito datu kvantitativu analizi. Parasti uzmaniba tiek
pievérsta aptaujai kopuma, nevis tas atseviskiem jautajumiem vai jautajumu grupam. Aptaujas
jautajumu parbaude “lauka apstaklos” ir butisks aptaujas jautajumu izstrades un novértésanas
posms, kura laika notiek ari ar aptaujas lietosanu saistito procediiru un instrukciju izstrade un
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parbaude. Neatkarigi no ta, cik liels un detalizéts aptaujas izstrades darbs ir veikts, aptauja jatesté

realitatei tuvinatos apstaklos, ipasu uzmanibu pievérsot realo aptaujas lietosanas apstaklu novér-

téSanai. Sadai aptauju parbaudei lieto vairakas metodes:

Procediiras pieraksti. Ta ir viena no metodém, kas tiek veikta izméginajuma pétijuma un
saistita ar aptaujas izpildiSanas laika fikséSanu (vienlaikus noskaidrojot ari atseviskiem jau-
tajumiem paredzéto laiku), aptaujas kvalitates novértésanu respondentu skatijuma, pétijjuma
istenotajiem veicot intervijas vai novérojumus. Balstoties uz iegtito informaciju, var registrét
un klasificét respondentu reakciju, tadéjadi iespéjams raksturot dazadus aptaujas lietosanas
aspektus un izdarit izmainas un labojumus aptaujas, ka ari to istenosanas procedura.
Aptaujas istenotaju diskusija. Sis metodes pamata ir diskusijas veida organizéta domu ap-
maina starp aptaujas lietosanas administratoriem izméginajuma pétijuma un aptaujas vei-
dotajiem un dizaineriem. Metodé tiek apvienota informacija no aptaujas administratoru
anketé$anas par izméginajuma pétijuma norisi un no fokusa grupas intervijas, un iegata
informacija lauj labak izprast aptaujas nepilnibu. Lai gan aptaujas administratoru viedoklis
var buit nepilnigs, tomér tas lauj atklat gritibas, kas respondentiem var rasties aptaujas aiz-
pildisanas laika.

Respondentu izpratnes noteiks$ana. Izméginajuma pétijuma beigas respondentiem tiek
piedavati papildjautajumi par aptauju. Sis metodes pamatuzdevums ir vairaku aptaujas ad-
ministratoru kopiga darba rezultata iegiit kvantitativu un kvalitativu informaciju par to, ka
respondenti interpreté aptaujas jautajumus. Svarigi noskaidrot, vai respondenti aptaujas jau-
tajumus un lietotos terminus saprot vienadi - tiesi tada veida, ka to ieceréjusi aptaujas autori.
Sai gadijuma ipasi svarigi, lai aptaujas izstradatajiem un pétniekiem biitu skaidrs un vienots
prieksstats par iespéjamam aptaujas problémam, jo tas Jautu uzdot respondentiem precizus
jautajumus.

Atkartotas intervijas péc petijuma. Daléji strukturéta intervija, kas tiek veikta kadu laiku
péc izméginajuma pétijuma, respondentiem tiek uzdoti jautajumi par aptauju. Respondenti
tiek atkartoti intervéti par to, ka vini atbildéjusi uz noteiktiem aptaujas jautajumiem pirmaja
intervija. Respondentus lidz atsaukt atmina, ka vini interpretéjusi un sapratusi jautajumus
gan ka vienotu veselu, gan atsevisku vardu vai frazu konteksta. Var ari uzdot jautajumus par
to, ka respondenti izvéléjusies kadu no atbilzu variantiem, cik parliecinati bijusi par savu
izveli. Atkartotas intervijas ir saméra garas, tapéc tajas ieteicams koncentrét uzmanibu uz
ierobezotu aptaujas jautajumu skaitu.

Eksperimenti. Izmantojot So metodi, parasti eksperimenta veida respondentiem tiek pie-
davati dazadi aptaujas varianti, visbiezak ar atskirigiem jautajumu un atbilzu formatiem.
Atskirigos aptaujas variantus var parbaudit izméginajuma pétijuma, pamatpétijuma atstajot
tikai vienu aptaujas variantu. Reizém atskirigus aptaujas variantus ieklauj pamatpétijuma.
Atskiribas aptaujas var attiekties uz vienu vai daziem jautajumiem, jautajumu grupam vai pat
uz visu aptauju kopuma. Svarigi ievérot dazado aptaujas variantu sadaliSanu starp responden-
tiem péc nejausibas principa, lai, veicot datu apstradi, tiktu konstatéti ar aptauju jautajumu
at$kirigajiem formatiem saistiti efekti, nevis nesalidzinamu respondentu izlasu ietekme.



IZGLITIBAS PETIJUMU APTAUJAS — NO IZVEIDOSANAS LIDZ DATU APSTRADEI 40
3. Aptauju parbaude un sagatavosana lietosanai

3.3. Aptaujas parbaude péc datu savaksanas

Péc tam, kad notikusi datu savaksana, pétijjuma veicéji var lietot vairakas datu apstrades
un parbaudes metodes, lai novértétu atsevisku aptaujas jautdjumu vai jautajumu bloku kvalitati:
« Neatbildéto jautajumu daudzuma analize. Tiem aptaujas jautajumiem, uz kuriem péti-

juma bijis vislielakais “neatbildéto” izvélu skaits, japievérs ipasa uzmaniba, noskaidrojot
iespéjamas problémas, kapéc respondenti nav atbildéjusi. Var veikt ari sikaku analizi, mek-
1§jot vairaku neatbildéto jautajumu kombinacijas un méginot saistit tas ar noteiktu respon-
dentu apaksgrupu ipasibam (pieméram, dzimums, dazadi demografiskie faktori, izglitiba,
darba pieredze utt.).

o Atbilzu sadalijuma analize. Aptaujas atbilzu sadalijuma analize var bt ipasi noderiga ta-
jos gadijumos, kad lietoti dazadi aptaujas varianti. Biezi vien $ada analize ir piemérotaka, ja
aptaujas dati jasalidzina ar kadiem arpus pétijuma pieejamiem datiem. Atbilzu sadalijuma
analizi médz lietot kopa ar citam parbaudes metodém, pieméram, respondentu intervésanu
par aizpildito aptauju.

«  Redakcionalo kliidu analize. Si metode saistita ar aptaujas parskata izstradi, kura tiek fik-
sétas iespéjamas redakcionala rakstura neprecizitates vai kladas aptauja. Parskata mérkis ir
novérst klidas turpmakos datu iegiisanas gadijumos, kuros tiks lietota §i aptauja.

«  Atkartotu interviju analize. So metodi var lietot, lai parbauditu pienémumus un hipotézes
par problematiskiem aptaujas jautajumiem. Atkartotajas intervijas pétnieki pievér§ uzma-
nibu respondentu reakcijas dispersijas vai reakcijas novirzu izpétei saistiba ar noteiktiem
aptaujas jautajumiem. legito informaciju var izmantot, lai uzlabotu atseviskus aptaujas
jautajumus.

3.4. Aptauju izstrades un lietosanas stratégija

Visas pétnieku darbibas, kas saistitas ar aptauju ka validu jeb pamatotu (derigu) un drosu
pétijuma datu savaksanas instrumentu planosanu, izstradi, parbaudi un lieto$anu, var apkopot
un uzskatit ka vienotu pasakumu kompleksu, kura mérkis ir nodrosinat jebkura pétijuma augstu
ticamibas pakapi. Darbibas aptauju izstradé kopuma veido noteiktu stratégiju, kuras apzinata un
jégpilna lieto$ana ir butiska jebkura pétijuma ietvarstruktiras dala. No pétijuma konceptualas
ietvarstruktiiras izstradasanas lidz pat pétijuma istenosanas gaita lietoto aptauju izmanto$anai
realu datu vaksana javadas péc noteiktiem un konsekventi istenotiem stratégiskas koncepcijas
etapiem, kas tiek pielagoti konkréta pétijuma vajadzibam, laujot savlaicigi atklat un novérst da-
zadas problémas. Ta, pieméram, izstradajot jaunu pétijumu, taja lietotas aptaujas var atskirties
no iepriekséjos pétijumos lietotajam, un visas izmainas ripigi japarbauda, vélams, pétijumam
tuvinatos apstaklos. Skaidrs ari, ka izglitibas pétijumi atskiras no majsaimniecibu vai organiza-
ciju pétijumiem datu iegiSanas procesa organizé$anas un aptaujasanas procesa administrésa-
nas zina. Tas nozimé ari péc satura atskirigu aptauju izstradasanu un parbaudi. Katra konkréta
pétijuma izstradajot aptauju veidoSanas stratégiju, jaaptver viss aptauju izstrades un parbaudes
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pasakumu kopums. 3.1. attéla apkopoti pétijuma aptauju izstrades un lieto$anas stratégijas gal-
venie posmi. Svarigi atzimét - lai tiktu ievérotas izglitibas pétijumu metodologijas prasibas, ir

nepiecie$ams istenot visus piecus nosauktos posmus.

Konceptualas
ietvarstruktaras
izstradasana

\'

Datu savaksana
pétijuma

Aptaujas
izstradasana

IV [}

Aptaujas Aptaujas
labosana parbaude

3.1. attéls. Pétijuma aptauju izstrades un lietosanas stratégiskie posmi

« Konceptualas ietvarstruktiiras izstradasana. Pretéji bieZi vien sastopamajam kltidainajam
uzskatam, aptaujas izstradasana nesakas ar aptaujas rakstiSanu. Pirms aptaujas veidotajs sak
domat par aptaujas jautdjumu rakstisanu, ir jaizstrada koncepcija, uz kuras atzinam balsti-
sies visas turpmakas ar aptaujas izstradasanu saistitas darbibas. Konceptualizacijas process
pat saméra vienkarsas pétnieciskas situacijas nozimeé teorétisko jédzienu sasaisti ar atbilstosu
empiriski méramu indikatoru kopu. Ne vienmeér $ie indikatori precizi raksturo teorétisko
koncepciju, tomér tiem jaatbilst pétnieku sabiedribas visparéjiem uzskatiem par $o indika-
toru piederibu un atbilstibu noteiktam teorétiskajam atzinam. Protams, ka pétijuma koncep-
tualas ietvarstruktiras izstradasana ir vissvarigakais posms jaunu pétniecisko programmu
sagatavosana. Ja pétnieki darbojas jau ieprieks izstradatu un istenotu pétijumu konteksta,
konceptuala ietvarstruktiira parasti ir skaidri definéta un zinama. Sados gadijumos var bal-
stities uz pieejamo informaciju, mazak uzmanibas pievérsot konceptualizacijai. Tomér japa-
tur prata, ka visa turpmakaja aptauju izstrades procesa konceptualizacijas atzinam un rezul-
tatiem jabut tie$i saistitiem ar jebkuru izmainu veiksanu aptaujas struktara. Pirma posma
galvenais rezultats ir iespéjamais aptaujas mainigo saraksts, ka arl galvenie secindjumi par
respondentu mérka populaciju un datu iegtis$anas procedaram.

o Aptaujas izstradasana. Péc tam, kad izveidota pétijjuma konceptuala ietvarstruktira un iz-

stradats atbilstoss datu iegii$anas plans, var sakt izstradat aptaujas pirmo variantu. Saja darba
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dala svarigakais uzdevums ir aptaujas struktiras izveidosana, kas tiek balstita uz izstrada-
jamas aptaujas saturu un pétijjuma planotajam datu iegtisanas procediram. Izmantojot $o
informaciju, tiek pienemts lémums par aptaujas tematiskajam sadalam un to secibu aptauja.
Pétijuma ieklauto mainigo izteik§ana ar atbilstoSu un konkrétu jautajumu formuléjumiem
ir galvenais darbs, kas veicams $aja posma. Svarigakas metodes un ieteikumi aptaujas jauta-
jumu rakstiSana minéti jau iepriekséjas gramatas nodalas. Jaatzimé, ka aptaujas valoda un
jautajumu gramatiskas konstrukcijas ir atkarigas no datu savaksanas veida. Datorizétu ap-
tauju gadijuma jautajumu formuléjumi un aptaujas isteno$anas veids var atskirties no pa-
pira aptaujas varianta. Ari aptaujas aizpildiSanas kopéja instrukcija un paskaidrojumi par
atseviskiem jautajumiem var atskirties dazados aptaujas istenosanas apstaklos. Pieméram, ja
aptaujas aizpildiSanas laika respondentam nav iespéjams sanemt papildu skaidrojumus, ins-
trukcijam jabtt apjomigakam un detalizétakam. Aptauju veido$anas laika japievérs uzmani-
ba aptauju noforméjuma atbilstibai pétijuma dalibnieku vecumam un izglitibas pakapei.
Aptaujas parbaude. Minimala programma, ko vajadzétu ieklaut pétijuma aptauju izstrades
stratégiskaja planosana, satur vismaz vienu aptaujas parbaudi ne tikai ar ekspertu grupas
piesaistiSanu, bet ari ar potencialajiem pétijuma respondentiem. Optimala planosana paredz
to, ka aptaujas parbaude tiek Istenota tikai tad, kad pieejama jau lieto$anai sagatavota ap-
taujas versija. Ja tas nav iespéjams, ieteicams parbaudit tadu aptaujas variantu, kas butu loti
lidzigs aptaujas variantam, kuru planots izmantot datu savaksanai pétijuma laika. Aptauju
parbaudi var veikt, izvéloties kadu no daudzam metodém (skat. iepriek$éjo nodalu). Tas,
kadas un cik metodes tiek izmantotas aptaujas parbaudei, atkarigs no dazadiem ar pétiju-
ma sagatavos$anu saistitiem apstakliem. Aptauju parbaudes apjoma planosanu ietekmé ap-
taujas veids un lielums, pétijjuma mérka populacijas raksturojums, aptaujas saturs, ieklautu
ieprieks aprobétu (standartizétu) jautajumu ipatsvars, planota datu savaksanas procediira,
pétijuma norises laika planojums, ka ari pétijjuma pieejamo lidzeklu apjoms. Visintensivaka
aptauju parbaude japlano jaunu pétijumu izstrades procesa. Saja gadijuma ieteicams aptauju
parbaudi veikt gan pirms lietosanas “lauka apstaklos”, pieméram, iesaistot ekspertu grupas
vai izmantojot potencialo respondentu interviju metodi, gan veicot visas aptaujas izmégi-
nasanu realitatei tuvinatos apstaklos, kas parasti nozimé 25-30% respondentu jesaistiSanu
salidzinajuma ar pamatpétijuma respondentu kopumu. Atkartotos vai cikliskos pétijumos
aptaujas parbaudi var ierobezot ar atsevisku jautajumu parbaudi, kas iepriekséjos pétijumu
ciklos bijusi problematiski, vai ari aptauja no jauna ieklauto jautajumu parbaudi.

Aptauju labosana. Aptauju labosana ir iterativs process, kas var nozimét divu, tris vai vai-
raku “parbaudes - labosanas” ciklu atkarto$anu, lidz ir sasniegts optimals planota pétijjuma
meérkiem atbilstoss rezultats. Ja péc aptaujas parbaudes posma nepiecie$ams izdarit kadas iz-
mainas (redakcionalus labojumus, jautdjumu formata izmainas, atbilzu variantu modifikaci-
ju, paskaidrojumu precizé$anu utt.), aptaujas veidotaji to veic, un tad parasti notiek atkartota
nu jau izmainitas aptaujas vai tas atseviskas dalas parbaude. Ja nepieciesams, $o procesu var
atkartot.
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« Datu savaksana pétijuma. Datu savaksana jebkura pétijuma bus sekmiga tikai tad, ja pé-
tljluma organizétaji un istenotaji nodrosinas to, ka tiek izpildits viens no svarigakajiem un
atbildigakajiem uzdevumiem - ticamas informacijas (datu) savaksana par pétamo objektu.
Sadas informacijas savaksanu ietekmé vairaki faktori, kas janem veéra, lai pétijuma rezultati
batu ticami un drosi. Tie ir: datu savaksanas instrumentu kvalitate, procediiru kvalitate, no-
rise un administréSana.

O NEIESAKAM

Pat lokalu, neliela apjoma pétijumu gadijuma nav vélams izlaist kadu no aptaujas sagatavosanas
posmiem kopéja pétijuma aptauju izstrades un lietosanas stratégija.

KOPSAVILKUMS

Rezumeéjot Saja nodala aprakstito aptauju veidosanas un parbaudes stratégiju, var uzsvért:

o ir svarigi, lai parbaudes stratégija aptvertu visus aprakstitos posmus;

o piemérotas un efektivas aptauju parbaudes stratégijas izstradasana prasa zinamu
pieredzi;

o ieteicams pétijjuma planosanai un aptauju izstradasanai piesaistit specialistus, kas
var nodro$inat atbalstu un dot praktiskus ieteikumus aptauju izstrades un ieviesanas
jautajumos;

 jarékinas ar iespéju, ka aptaujas parbaude un labosana var bit iterativs process;

+ aptauju planosana, parbaude un labo$ana ir resursu ietilpigs process, un tapéc, pétijjuma
planojot visus ar aptauju saistitos darbus, nedrikst ignorét cilvéku, laika un finansialo

resursu pieejamibu.
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DATU IEGUSANA AR APTAUJAM

4, Pétijuma dalibnieku izlasu veidosana

4.1. 1zlases veidosanas pamatprincipi

Daudzos gadijumos pétijjuma gaita javeido dalibnieku izlase, jo nav ne vajadzibas, ne iespé-
ju ietvert pétijuma visus intereséjosos subjektus — generalkopu.

Generalkopa ir visu pétnieku intereséjoso objektu kopa. Ja gribam pétit visus Latvijas sko-
lénus, tad generalkopa ir visi Latvijas skoléni. Ja pétijuma intereséjamies par visiem Latvijas sep-
titklasniekiem, tad generalkopa ir visu Latvijas skolu 7. klagu skoléni. Ja pétijjuma intereséjamies
par N. skolas visiem otrklasniekiem, tad generalkopa ir visas §is skolas otras klases.

Izlase ir kadas apakskopas izraudzisanas no generalkopas talakiem pétijjumiem (4.1. att.).
To var salidzinat ar vielas parauga nemsanu talakai kimiskai analizei. Pieméram, lai noteiktu,
kadas markas benzins atrodas liela cisterna, kimiskai analizei pietiek ar nelielu paraugu. Izlasei

jeb parauga nemsanai atbilst anglu valodas vards sampling.

Generalkopa

4.1. attéls. Generalkopa un izlase

Svarigs jautajums ir piemérotas, tas ir, reprezentativas, izlases veido$ana. Analizéjot izla-
ses elementus, rezultatiem ir jabtt maksimali lidzigiem visas generalkopas rezultatiem. Ja nosa-
ka Latvijas basketbola virsligas spélétaju vidéjo garumu, tad $is skaitlis neraksturos visu Latvijas
iedzivotaju vidéjo augumu. Baltezera privatmaju rajona iedzivotaju vidéjie ienakumi nekada
zina neraksturos visu Rigas rajona iedzivotaju vidéjos iendkumus. Salidzinot pirmsvélésanu
prognozes un realos vélésanu rezultatus, biezi redzamas lielas atskiribas. Viens no $o neprecizo
prognozu iemesliem ir respondentu izlases neatbilstiba balsstiesigo iedzivotaju grupai. Ir viegli
pajautat kadam studentam Riga uz Raina bulvara vina viedokli, bet daudz grutak ir noskaidrot

tala lauku ciemata gatera naktssarga viedokli, lai gan vélésanas varbut piedalisies tikai otrais.
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Par iespéjamas izlases reprezentativitati un lielumu rapigi jadoma, sakot planot pétijjumu.
Respondentu dalibas nodrosinasana ir svarigs pétijuma uzdevums, kas var prasit lielus laika
un finansu resursus. Nav ieteicams planot pétijumu, ja nav redzamas iespé&jas to nodrosinat.
Pieméram, ir riskanti planot diplomdarba vai magistra darba pétijumu, kura paredzéta skolu
direktoru aptauja. Skolu direktori ir ]oti aiznemti cilvéki, un vinus pierunat aizpildit aptaujas
anketu ir loti grats uzdevums. To neizdosies veikt, vienkarsi izstutot dazus simtus e-pasta vés-
tu]u. Skatot publikacijas par pétijjumiem, redzams, ka atsauciba uz e-pasta aicinajumu aizpildit
aptauju svarstas no 2% (495 atbildes uz 19597 e-pasta véstulém) lidz 10% (156 atbildes uz 1574
e-pastiem). Lai palielinatu respondentu skaitu, jaiesaista dazadas profesionalas organizacijas un
sabiedriskas asociacijas, kuras ir ieinteresétas pétijuma rezultatos.

Izlases reprezentativitates parbaudei biezi aptauja ieklauj dazus papildjautdjumus. Piemé-
ram, veicot aptauju, kura generalkopa ir Latvijas skolotaji, taja vajadzétu ieklaut jautdjjumu par
dzimumu, vecumu, skolas tipu un atrasanas vietu. legutie rezultati jasalidzina ar IZM statistikas
datiem vai citu reprezentativu pétijjumu (pieméram, OECD TALIS) datiem. Ja pétijuma datos pa-
raditos, ka taja piedalas 30% skolotaju viriesi vai ka skolotaju vidéjais vecums ir 40 gadi, vai 50%
no visiem ir Rigas skolotaji, tad tas norada par izlases neatbilstibu reprezentativitates kritérijiem.

4.2. Nevarbutigas izlases metodes

Visas izlases varam dalit divas grupas - varbutigas izlases un nevarbutigas izlases. Veidojot
varbutigo izlasi, katram generalkopas elementam ir kada varbutiba, ka tas tiks ieklauts izlasé.
Nevarbutiga izlasé generalkopas elementus pétnieki ieklauj, lietojot dazadus subjektivus vérte-
jums. Sados gadijumos nav iespéjams novértét izlases kliidas un biezi vien par izlases reprezen-
tativitati neko konkrétu nevar pateikt. So iemeslu dé] nevarbiitigo izlasu veidosanas metodiku
censas nelietot, ja vien tas ir iespéjams, tomér daudzos gadijumos ta ir jalieto, turklat noteiktos
apstaklos nevarbutigas izlases metodika ir ]oti lietderiga. Apskatisim sesas nevarbiitigas izlases
metodes, to kopsavilkums redzams 4.1. tabula.

4.1. tabula. Nevarbutigo izlasu veidosanas metozu kopsavilkums

Metodes nosaukums Izlases stratégija
Ertuma metode Pétijuma izlasi veido no viegli pieejamiem pétijuma dalibniekiem

Vislidzigako un visatskirigako Salidzino3os pétijumos lieto izlases no visatdkirigakajiem un
gadijumu grupésanas metode  vislidzigakajiem generalkopas elementiem

Tipisko gadijumu metode Pétijuma izvélas kadas populacijas tipiskakos parstavjus

Kritisko gadijumu metode Tiek izraudzits ierobezots elementu skaits, kuri reprezente visu
generalkopu un ir tai kritiski nozimigi

Sniegabumbas metode Viens pétijuma dalibnieks identificé un iesaka citu

Kvotas metode Pétijumu dalibniekus izrauga subjektivi, bet atbilstigi atsevisku slanu
lielumam populacija
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Ertuma metodé izlasé ieklauj individus, kas ir gatavi
piedalities pétijuma. Pieméram, tiek veikts pétijjums par
agresivu un vardarbibas ainam piesatinatu filmu ietekmi
uz kinoskatitajiem. Pétijuma tiek iesaistiti pirma kursa
psihologijas studenti, jo viniem tas ir gan interesanti, gan
pamacosi. Sie studenti tiek intervéti vai aizpilda aptau-

jas anketas, ka ari tiek noveéroti, spéléjot spéles, kuras ir
ieklautas konflikta situacijas. Tad studentus sadala divas
grupas, lietojot nejauso skaitlu metodi (kas ir varbatigas
izlases metode). Tad vienas grupas studenti noskatas filmu ar vardarbibas ainam, bet otras gru-
pas studenti — filmu bez vardarbibas ainam. Péc kino apmekléjuma studenti atkal tiek interveéti
un noveroti spélés, kas ietver potencialas konflikta situacijas. Abu grupu atskiribas uzvediba un
atbildés uz jautajumiem tiek analizétas un visparinatas. Atklats ir jautajums — uz cik lielu grupu
(generalkopu) més varam attiecinat iegiitos visparinajumus. Vai §1 grupa ir visa cilvéce, vienai
valstij vai tautai piederigie vai vél mazaka?

Ta ka katras zemes un tautas parstavjiem ir atskirigs temperaments, tie dzivo atskirigos
apstaklos, tad drosi vien §1 pétijuma rezultatus nevarés visparinat uz visu pasauli. Domajams, ka
vardarbibas ainu filmas at3kirigi ietekmeés Latvijas un Angolas iedzivotajus. Pétijjuma dalibnieki
bija pirma kursa studenti, kas parasti ir 18 gadus veci, bet to vidi ir ari jauniesi vecuma lidz
25 gadiem. Domajams, ka jaunie$us skolas vecuma, jaunus cilvékus 30 gadu vecuma un pen-
sionarus $adas filmas varétu ietekmeét atskirigi. Lidz ar to aprakstita hipotétiska eksperimenta
rezultatus nevar visparinat uz visiem Latvijas iedzivotajiem, tomér $ada pétjjuma gaita varam
noskaidrot tendences, $adu pétijumu var ietvert pilotpétijumu sérija.

Nav vérts aptaujat un noveérot tikstodiem varbiitiga izlasé izvélétu individu, ja pétniekam
nav pilotpétijuma grupa atklatas tendences, ja nav aprobétas pétijuma anketas un spélu darbi-
bu novértéjuma. Biezi $adu pétijumu izlasi veic skolotaji
praktiki, kas izstrada zinatniskos darbus.

Vislidzigako un visatskirigako gadijumu grupe-
$anas metode. To lieto, ja ir ierobezoti pétijuma lidzekli
vai pétljumu dalibnieku izvéles iespéjamiba. Pieméram,
veicot pétijumu skolas, varam uzskatit, ka Rigas lielo
skolu skoléni sava socialaja uzvediba bus savstarpéji li-
dzigi, bet bus atskiribas starp Rigas lielo skolu skolénu
savstarpéjam attiecibam un mazas lauku skolas skolénu

7 AN /

savstarpéjam attiecibam. Varam uzskatit, ka péc menta- N

litates visu Baltijas valstu iedzivotaji ir lidzigi, bet maksi-

mali atskirigi no Dienvidaustrumazijas valstu iedzivotajiem. Ja pétijjuma gaita secinam, ka péc
kada faktora Rigas skoléni ir lidzigi lauku skoléniem, tad varam domat, ka lidzigi péc §i faktora
bis ari citu Latvijas pilsétu skoléni. Ja péc kada faktora Latvijas laudis neatskiras no Korejas lau-
dim, tad varam spriest, ka tadi pasi biis ari ungari un rumani.
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Tipisko gadijumu metode. Pétijuma izvélas kadas
populacijas tipiskakos parstavjus. Pieméram, ierobezotu
resursu apstaklos mums javeido Latvijas centralizétas ie-
skaites tests lietiskaja informatika. Pilottestu varétu veikt
dazas vidéja limena skolas. Ja testu izpildis loti labu vai
loti sliktu skolu skoléni, tad péc sasniegumu raditajiem
varam iegiit neadekvatus rezultatus. Labak bus, ja testa
iesaistam gan labu, gan vidéju, gan sliktu skolu skolénus.
Arl §i ir tipisko gadijumu metode - tipiska laba skola,
tipiska slikta skola un tipiska vidéja skola.
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Kritisko gadijumu metode. Si metode ir lidziga tipisko gadijumu metodei. Taja tiek izrau-

dzits ierobezotu elementu skaits, kuri reprezenté visu generalkopu un ir tai kritiski nozimigi.

Pieméram, klasé skolotajs maca jauno vielu. Ja jau Péteritis no tresa sola un Maijina no otra sola

saprata stastito, tad visi klases skoléni to saprata.

Sniegabumbas metode. Saja metodé pétijuma iesaista sakuma dalibniekus, bet nakamos

iesaista un izvélas iepriekséjie. Pieméram, ja gribam pétit kadu nelegalu grupu (narkomanus,

nelegalos iecelotajus, pagrides rapala dalibniekus), tad nav iespéjams izveidot §is grupas sarak-

stus varbutigai izlasei. Viens pétijuma dalibnieks identificé un iesaka citu, lidzigi sniegabumbai,

kas veloties piesaista arvien vairak sniega un klust arvien
lielaka.

Kvotas metode. Pétijumu dalibnieki tiek izraudziti
subjektivi, bet atbilstigi atsevisku slanu lielumam popu-
lacija. Pieméram, ja generalkopa ietveram visus sportis-
tus, tad, izlasi veidojot, ietveram taja proporcionali daudz
tutbolistu, hokejistu, vieglatlétu utt.

Nevarbitigo izlasu lietojums
Nevarbitigo izladu metodi lieto §ados gadijumos:
1) ja citu metodi nevar lietot datu trikuma dél;

2) ja pétnieks ir ieintereséts apskatit kadu ipasu grupu;
3) ja pilotpétijuma janoskaidro, vai kada probléma vispar eksisté;

4) ja pilotpétijuma paredzéts pilnveidot pétijjuma instrumentus un metodes;

5) ja pétijjumos ir maz resursu (lidzeklu, laika).
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4.3.Varbutigas izlases

Veidojot varbutigo izlasi (skat. 4.2. tabulu), katram generalkopas elementam ir kada no
nulles atskiriga varbutiba tikt ieklautam izlasé. Tomér ne vienmeér visiem elementiem §i varbii-
tiba ir vienada. Ja varbutiba ieklat izlasé visiem populacijas elementiem ir vienada, to sauc par
vienado varbutibu izlasi. Tada ir vienkarsa gadijumizlase. Ja visiem elementiem nav vienadas
iespéjas ieklat izlasé, tad ta ir nevienado varbutibu izlase, $aja gadijuma, apstradajot pétijjuma
rezultatus, vienmeér ir jakompensé izlases asimetrija (jalieto atbilstigi “svari” jeb jalidzsvaro no-
zimigums). Pieméram, ja generalkopa ir divas grupas elementu, attiecigi 100 un 1000 vienibu
lielas, un izlasé no katras grupas ieklaujam 50 elementus, tad pirmas grupas parstavjiem svars ir
divi, bet otras grupas parstavjiem - 20.

Ari varbutigaja izlasé var tikt ieviesti subjektivi elementi. Pieméram, veicot kadu aptauju
par iedzivotajiem Latvijas novados, pilnigi nepienemami butu taja neietvert Rigas rajonu, savu-
kart citus rajonus var izvéléties ar varbutibu, kas mazaka neka viens.

4.2. tabula. Varbitigo izlaSu veidosanas metozu kopsavilkums

Metodes nosaukums Izlases stratégija

Vienkarsa gadijuma metode Vienkar3aja gadijumizlasé katram generalkopas elementam ir vienada
iespéja iek|at izlasé

Sistematiska metode Sistematiskaja izlases metodé no visu elementu saraksta izvélas

elementus, kuri atrodas noteikta attaluma cits no cita

Stratifikacijas jeb tipologiska Veicot stratificéto izlasi, generalkopas elementi vispirms tiek sakartoti
metode slanos péc kadas noteiktas pazimes, tad katra slana ieksiené tiek veikta
vienkar3a gadijumizlase vai sistematiska izlase

Klasteru jeb sériju metode Izlasé izvélas kadas grupas, kuras eso$os elementus pilniba ieklauj
pétijluma
Vairakpakapju metode Izlasé izvelas kadas noteiktas grupas, nakamo izlases soli veic, izvéloties

elementus no Sim grupam

Vairakfazu izlase Lieto plasos pétijumos, kuros ir vairakas dazadas sarezgitibas
novérosanas programmas; jo sarezgitaka programma, jo mazaka izlase
tiek veidota

Vienkarsaja gadijumizlasé katram generalkopas ele-

° ° °
mentam ir vienada iespéja ieklat izlasé. Biezi i izlase tiek o * ¢ o ° .
nemta par pamatu, aprékinot izlases klaidas ar standartprog- ®e ¢
rammattru (MS Excel, SPSS). Praksé ta nav pati izplatitaka, ° ¢ . o * o ..
jo ir darbietilpiga, vajadzigs viss generalkopas elementu sa- ° ° ® o

raksts un var bat ari vairak kladu, neka izmantojot citas me-
todes, pieméram, stratificéto izlasi. Lietojot vienkarso gadijumizlasi, biezi vien noteiktas izlases
kladas gadijuma pétijuma izmaksas ir lielakas neka citam izlasém. Pieméram, ja més gribétu
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pétit 4. klases skolénu attieksmi pret vides probléemam, tad, lietojot gadijumizlasi, mums batu
jaintervé skoléni, kas macas simtiem Latvijas skolas.

Ja generalkopa ir 5000 elementi un izlasi gribam veidot no 100 elementiem, katra general-
kopas elementa izvéles varbiitiba ir 100/5000 = 0,02 jeb 2%.

Lai istenotu vienkarSo gadijumizlasi, nepiecieSsams visu populacijas elementu saraksts.
Katrs elements saraksta tiek numuréts. Lai izveidotu izlasi, nepieciesams gadijuma skaitlu ge-
nerators vai gadijuma skait]u tabulas (tas gan pédéja laika lieto reti). Gadijuma skaitlus generé
daudzas datorprogrammas, pieméram, MS Excel, gandriz visas Basic versijas. Te gan japiezimé,
ka datorprogrammas parasti generé pseidogadijuma skaitlus, kas nav pilnigi nejausi izvéléti,
bet nedaudz grupéjas ap kadam vértibam. Gadijuma skaitlu generacija ir sarezgita matematikas
probléma, tomér praksé datorprogrammu generétos skaitlus varam lietot drosi. Parasti gadiju-
ma skaitli ir intervala no nulles lidz vienam.

Lai izvélétos kadu elementu izlasei, gadijuma skaitli reizina ar generalkopas elementu skai-
tu, pieskaita 0,5 un talak izmanto rezultata veselo dalu. Iegttais skaitlis norada, kur$ elements
no generalkopas jaizvélas.

Zinamas matematiskas problémas rada nakamo elementu izvéle, jo, pieméram, otrais
elements jaizvélas nevis no visiem generalkopas elementiem, bet gan no visiem minus viens.
Citiem vardiem sakot, izvéloties izlasei katru nakamo elementu, varbutiba, ka tiks ieklauts kads
konkréts elements, pieaug. Ta ir neatkartota izlase, kura katrs elements nevar vairakkart atkar-
toties. Atkartotaja izlasé vienreiz izvélétais elements no talakas atlases neizstajas, to var izvéléties
atkartoti. Ja generalkopa ir pietiekami liela, tad atkartotas un neatkartotas izlases aprékinos for-
mulas gandriz neatskiras.

Sistematiskaja jeb mehaniskaja izlasé no visu elemen-

e o o o o
tu saraksta izvélas elementus, kas atrodas noteikta attaluma

. . P T - e o o o o
cits no cita. Lai veiktu $adu izlasi, tapat ka vienkarsas gadi-
jumizlases metodé nepieciesams viss generalkopas elemen- ° o o o o

tu saraksts. Parasti sarakstu sakarto péc kadam pazimém.
Pieméram, skolénus var sakartot péc skolam un klasém,
studentus — péc specialitatém un akadémiskajam grupam
utt. Izrékina izlases soli, kas ir izlases lieluma attieciba pret generalkopas elementu skaitu. Ja
izlasé jaieklauj 1% populacijas elementu, tad solis ir 100, ja izlasé jaieklauj 5% populacijas ele-
mentu, tad solis ir 20. Pirmo izlases elementu nosaka, izlases soli reizinot ar gadijumskaitli un
noapalojot lidz veselam (lidzigi ka vienkarsaja gadijumizlasé, bet $eit reizina ar izlases soli, nevis
visas izlases lielumu). Katru nakamo elementu izvélas, iepriekséja elementa kartas skaitlim pie-
skaitot izlases soli.

Apliukosim pieméru, kura no 200 skoléniem jaizvélas 10. Izlases solis ir 200/10 = 20. Ar
MS Excel (vai kadas citas datorprogrammas palidzibu) iegistam kadu gadijumskaitli, teiksim,
0,816577, to reizinam ar 20 un pieskaitam 0,5; rezultata iegtistam 16,33154, ko noapalojam uz
16. Tatad pirmais izlases elements ir 16., otrais elements ir pirmais - 16 + 20 = 36., treSais — 56.
elements utt.
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Sistematisko izlasi var lietot, ja nav visas generalkopas saraksta vai kopa ir teorétiski neie-
robezota. Pieméram, varam intervét katru divdesmito teatra apmeklétaju, varam aptaujat katru
simto veikala pircéju utt.

Veicot stratificéto jeb tipologisko izlasi, generalkopas elementi vispirms tiek sakartoti sla-
nos péc kadas noteiktas pazimes, tad katra slani tiek veikta vienkarsa gadijumizlase vai sistema-
tiska izlase. Si izlase ir plasi izplatita praksé un dod labakus rezultatus neka vienkarsa gadijumiz-
lase vai sistematiska izlase. Stratifikacija jeb sadali$ana slanos palielina izlases reprezentativitati.
Pieméram, veicot Latvijas skolu izlasi, izdalam atseviskos slanos pilsétu skolas un lauku skolas.
Tas lauj mums but parliecinatiem, ka gan pilsétu, gan lauku skolas bis ietvertas izlasé atbilstigi
to skaitam. Izlasé slanu lielums var but proporcionals tajos esosajiem elementiem generalkopa
(tad parasti runa par iekséjiem slaniem), bet var bt ari neproporcionals (tad runa par aréjiem
slaniem). Ja izlases slanu lielums ir neproporcionals, tad rezultatu apstradé tas jakompensé ar
atbilstigiem svariem.

Pieméram, ja vélamies salidzinat Rigas un Latgales skolénu sasniegumus, javeido nepro-
porcionalie slani, jo Latgalé ir salidzino$i maz skolénu. Veidojot IEA Starptautiska pilsoniskas
izglitibas pétijuma CIVED izlasi Latvija 1999. gada, skoléni ar krievu un latviesu macibu valodu
tika iedaliti divos vienados aréjos slanos, kaut gan Latvija skolénu, kas macijas latviesu valoda,
bija vairak. Ta ka Latvija ir skolas ar loti atkirigu skaitu skolénu - no daZiem desmitiem skolénu
lidz tukstotim, veicot skolu izlasi, biezi skolas lielums tiek izvéléts ka aréjais slanis.

Klasteru jeb daudzpakapju izlasé izvélas kadas grupas, kuras eso$os elementus pilniba
ieklauj pétijuma.

Vairakpakapju izlasé izvélas kadas noteiktas grupas,
bet nakamo izlases soli veic, izvéloties elementus no $im
grupam. Vairakpakapju izlase atskiras no klasteru izlases ar
to, ka pirmaja gadijuma veic talaku izlasi grupa, bet otra-
ja gadijuma - izveélas visu grupu. IEA pétijumos vairakpa-
kapju izlases notiek Joti lielas valstis, pieméram, Krievija un
ASV. Krievija ir sadalita gandriz 100 subjektos (gubernas, autonomajas republikas, autonomajos
apgabalos u. tml.). Pirmaja fazé tiek izvélétas atseviskas gubernas un apgabali, kuros notiks péti-
jums. Otraja fazé katra izvélétaja guberna (no kuram dazas ir izvélétas subjektivi), lietojot pilnu
skolu sarakstu, tiek veikts izlases nakamais solis.

Vairakfazu izlasi lieto plagos pétijumos, kuros ir vaira-
kas dazadas sarezgitibas novérosanas programmas; jo sarez-
gitaka programma, jo mazaka izlase tiek veidota. Pieméram,

pirmaja fazé ieklautos respondentus aptauja, otraja fazé —
veic intervijas, tresaja — papildus vél veic novérojumus.
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5. Ar aptaujam saistiti datu savaksanas veidi

Datu savaksanu ar aptauju palidzibu var organizét vairakos veidos. Lémums par datu sa-
vaksanas veida izvéli japienem pétijuma veicéjiem, balstoties uz vairakiem apsvérumiem, kas
saistiti ar pétijuma saturu, mérogu, indikatoriem, kas ieklauti pétijuma. Papildus tam pétnie-
kiem jaizskata un janem véra iespéjamie problematiskie aspekti, kas saistiti ar aptaujas jauta-
juma meérka populacijas apjoms. Svarigi atzimét obligati ievérojamu darbibu secibu - vispirms
japienem lémums par datu savaksanas veidu, un tikai péc tam jasak visi ar aptaujas izstradasanu
saistitie pasakumi.

Vésturiski visai ilgu laiku aptaujas tika izstradatas un istenotas papira varianta, pielaujot
tieSu atbilzu snieg$anu, kad respondents pats atbild uz jautajumiem un tos ieraksta aptaujas
veidlapa. Alternativs aptauju aizpildiSanas veids bija saistits ar pétnieku iesaistiSanos datu iegi-
$anas procesa, pieméram, gadijumos, kad respondenti nemacéja lasit. Pédéjo trisdesmit gadu
laika aizvien biezak aptaujas tiek izstradatas, izmantojot moderno tehnologiju iespéjas. Nemot
veéra visu ieprieks teikto, 5.1. tabula apkopoti galvenie ar aptauju izmanto$anu saistitie pétijuma
datu iegtisanas veidi.

5.1.tabula. Ar aptaujam saistiti datu iegasanas veidi

Aptaujas aizpildisanu veic
Aptaujas veids

pétnieks respondents

Datorizéta aptauja Datorizéta aptauja notiek Datorizéta aptauja, interneta aptauja,
individuali e-pasta aptauja
Datorizéta aptauja, sazinoties
pa telefonu

“Papira un zimula” aptauja Pétijuma veicéjs intervé Klatienes aptauja vai aptauja pa pastu
respondentu

Turpmak Saja nodala sikak apskatiti dazadi aptauju lietosanas veidi pétijuma datu iegasa-
nai, pievérsot uzmanibu katra datu iegtiSanas veida pozitivajam un negativajam pusém. Lemjot
par piemérotako pétijuma lietoto datu iegiisanas metodi, janem véra vairaki faktori, kas kopuma
veido pétijuma Istenos$anas ietvarstruktaru:

o pétijjuma mérki — pétijuma mérki biezi vien nosaka to, kada veida vislabak organizét

datu savaksanu ar dazadiem instrumentiem, to skaita ari aptaujam;

o pétijuma mérka populacija vai izlase — pétniekiem svarigi ir ne tikai pareizi noteikt
pétijuma respondentu izlasi, bet ari precizi apzinat izlases geografisko sadalijumu, jo
gadijumos, kad izlase ir geografiski izkliedéta, pieméram, aptver visu Latviju, aptaujas
personiga administréSana var nebut praktiska, jo nepiecieSams iesaistit lielu skaitu ap-

taujas administratoru, un tas savukart saistits ar lieliem izdevumiem un laika zina ilgaku
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aptaujas Isteno$anu. Ja aptauja tiek veikt neliela, lokala izlasé, pieméram, dazas skolas,
tad aptaujas personiga administrésana var izradities labaka metode datu iegtsanai;
aptaujas jautajumu formati, ieskaitot jautdjumu dizainu, - ja aptaujas jautajumu atbilzu
varianti veidoti Likerta skala vai ari satur vairakas sarezgitas alternativas, tad nopietni
jaapsver “aptaujas pa telefonu” lietderiba. Lidziga situacija ir ar aptaujam, kuras ir liels
tadu jautajumu ipatsvars, kuri ir ar piesatinatu vizualo saturu;

ar pétijuma Isteno$anu saistiti kultiiras aspekti — veicot pétijjumus, kuros iesaistitie res-
pondenti parstav dazadas nacijas, jarékinas ar to, ka aptaujas jautajumi, kas viena kulta-
ra var bat pieméroti, pamatoti un sapratigi, cita tadi var nebut. Jaatzist gan, ka kultaras
aspektu ievérosana vairak saistita ar aptaujas izstradi, nevis izvéléto datu savaksanas
metodi;

pétijuma resursu apjoms — jebkura pétijuma istenosanu tiesa veida ietekmé pieejamie
cilvéku un finansialie resursi, ka ari laika posms, kura pétijums jaisteno. Sie apsvérumi
nosaka to, kada veida organizét un istenot datu savak$anu ar aptaujam.

5.1. Aptaujas lietosanas veidi

Aptauju aizpildisanu var organizét dazadi:

1)
2)

3)

4)

5)

visi pétijuma jesaistitie respondenti tiek vienlaicigi iesaistiti aptaujas aizpildiSana;
personiski katram respondentam tiek izsniegta tuksa aptauja un atpakal sanemta aizpil-
dita aptauja;

respondenti sanem aptauju sava darba vieta vai macibu iestadé, aizpilda un iemet to
noteikta vieta izvietota urna.

aptauja respondentiem tiek nosiitita pa pastu, sitjjuma ieklaujot informaciju par aptau-
jas aizpildiSanas kartibu, terminu, kura tas jaizdara, ka ari atpakalnosatisanai nepiecie-
$amo informaciju un apmaksatu aploksni;

aptaujas aizpildiSanas administrésana notiek elektroniski, izmantojot e-pastu vai atbil-

stosu interneta vietni.

Katram no $iem pieciem datu iegiisanas veidiem ir savas prieksrocibas un trikumi. Izlemjot,

kuru no aptaujas isteno$anas veidiem izvéléties, pétniekiem jaizvérté vairaki ar aptaujas saturu

un pétijuma dalibniekiem saistiti faktori, pieméram:

planotas un realas datu savaksanas izmaksas;

sazinasanas iespé&jas ar pétijuma dalibniekiem;

pétijuma dalibnieku lasitprasmes limenis;

aizpildito aptauju Ipatsvara nosacijumi pétijuma un aptaujas lietosanas metodes ietvaros;
pétijuma dalibnieku értibas un apgratinajumi dazados aptaujas aizpildisanas variantos;
atvérto un slégto jautajumu proporcija aptauja.

tams, ir neliela apjoma ekspresaptaujas, kas tiek istenotas sociologisku pétijumu nolaka). Jaatzimeé,
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ka aizpildito aptauju Ipatsvars Sajos gadijumos ir nedaudz zemaks neka tad, ja aptaujas aizpildi-
$ana notiek pétijuma istenotaju klatbatné. Respondenti var aizmirst par aptaujas aizpildisanu,
pazaudét vai apzinati ignorét aptauju. Aptaujas, kas izsutitas ar e-pasta palidzibu, un interneta
videé istenotas aptaujas ari pieder aptauju grupai, kuras aizpilda respondenti pasi.

Aptaujas administréSana elektroniski, to ievietojot timekli, ir viens no veidiem, ka atri sa-
sniegt interneta vides lietotajus. Viens no ieguvumiem ir, ka respondents atbildes var sniegt
sev érta laika. Butisks ieguvums ir tas, ka atbildes tiek automatiski savaktas un saglabatas. Dala
programmatiras Jauj respondentiem sakt atbildét uz aptauju, saglabat savas atbildes un atgriez-
ties pie tas aizpildisanas gadijuma, ja darba seanss tiek partraukts.

€ 1EsAkAm

Vienmer rapigi pardomajiet un planojiet aptaujas administréSanu timekli; tas var bat izdevigi akti-
viem interneta vides lietotajiem.

5.1.1. Rakstitas aptaujas

Uz papira rakstita aptauja tiek uzskatita par vienkarsako datu iegtisanas instrumentu péti-
jumos. Saja gadijuma respondenta uzdevums ir atzimét piemérotako atbildes variantu uz jauta-
jumu vai ari uzrakstit atbildes uz jautajumiem. Pétljuma organizétaji $adas aptaujas responden-
tiem var piedavat dazados veidos, pieméram, iestades darbinieku sanaksmés vai macibu kursos,
macibu iestazu skolénu, studentu vai kursantu nodarbibas vai seminaros. Protams, ka datu iegi-
$anu ar aptauju var organizét ari ka pétjjuma sastavdalu, kas notiek, péc noteikta grafika iesaistot
respondentu grupas, kuru dalibnieki aizpilda aptaujas, klatesot pétijuma istenotajiem, kas admi-
nistré aptauju aizpildisanas procesu atbilstosi pétijuma tehniskajiem noteikumiem.

Rakstiska aptauja ir piemérota cilvékiem, kuriem nepatik tehnologijas un kuri labak sazi-
nas rakstiski, nevis mutiski. Rakstiskas aptaujas minuss ir datu apkoposana. Parasti datu apko-
posanu un datu failu veido$anu nodrosina aptaujas kodétaju komanda, kas parveido aptaujas
atbildes skaitliskos kodos, kas tiek ievaditi pétijuma datu bazé. Aptauju var sagatavot ta, lai to
varétu nolasit ar skeneri, un, izmantojot atbilstosu programmatiiru, iegtit aptaujas atbilzu skait-
liskos kodus. Sada aizpilditu papira aptauju nolasisanas metode ir izdeviga tajos gadijumos, kad
aptaujas apjoms ir neliels, pieméram, viena A4 formata lapa.

) iEsakam

Aptaujas, kas nolasamas skenéjot, labak veidojiet ta, lai tas neparsniegtu A4 lapas apjomu.

Aptaujas pa pastu ir viens no veidiem, ka nogadat aptauju pétijuma dalibniekiem.

Prieksrocibas:

« $ads aptaujas nogadasanas veids ir izdevigs, jo atkrit nepiecieSamiba organizét pétijuma
dalibnieku grupu sanaksanu, lai aizpilditu aptauju;

o pétijuma dalibnieki var aizpildit aptauju sev érta laika.
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Trakumi:
o+ parasti zemaks aizpildito aptauju ipatsvars;
« zemaka motivacija térét laiku aptaujas aizpildisanai;
« iespéjamas problémas ar reprezentativitati, jo aptauja sasniedz tikai tos respondentus,
kuru adrese ir pieejama;
« metode nav piemérota pétijumos, kuru dalibniekiem ir zema lasitprasme;

« pétijuma istenotaji nevar dot skaidrojumu par jautajumu saturu.

O NEIESAKAM

Nav ieteicams pétijuma izmantot aptaujas “pa pastu’, jo $ada gadijuma parasti ir saméra zems aiz-
pildito aptauju ipatsvars.

5.1.2. Aptaujas tiessaiste

Lai gan tie$saistes aptauju izveido$ana prasa vairak darba, to neapSaubama prieksrociba ir
iespéja automatiski kodét un eksportét respondenta ievaditas atbildes uz izklajlapas program-
mu, dodot iespéju veikt datu turpmaku apstradi un analizi. Janem véra, ka tiessaistes aptaujas
vajadzétu veidot papildu laukus, kuros var jerakstit komentarus vai paust savu viedokli. Ja sadu
lauku nav, no aptaujas tiek iegiita visai ierobezota informacija. Tie$saistes aptaujas var bt adap-
tivas. Tas nozimé, ka aptaujas turpinajums péc atbildém uz kadu jautajumu vai jautajumu grupu
tiek piemeérots (adaptéts) — dators izvélas tadus jautdjumus, kas optimizéti, nemot véra pétijuma
dalibnieka spéjas vai kadas raksturigas iezimes.

Prieksrocibas:

o parasti zemas izmaksas;

o atbildes var atri apkopot;

« respondenti,iespéjams,labpratak dalasinformacija unatbild uzsensitiviem jautajumiem;

« var izveidot aptaujas, kuras iestradati dazadi neatbildéto jautajumu uzskaites modeli,

adaptiva jautdjumu satura un secibas izvéle.

Trakumi:

+ potenciali zemaks pilniba aizpilditu aptauju ipatsvars;

« nav iespéjams parbaudit respondentu atbildes vai izskatit vinu bazas saistiba ar piedali-

Sanos pétijuma.
5.1.3. Personiskas aptaujas

Personiskas vai klatienes aptaujas ir ipasas tapéc, ka notiek sarunas (intervijas) veida, péti-
juma istenotdjam uzdodot aptaujas jautdjumus un pierakstot pétijuma dalibnieka atbildes. Sadu
aptauju rezultati var nebut tik atklati un patiesi ka rakstiska vai tie$saistes aptauja. Aptaujasana
klatiené biis veiksmigaka, ja tas norise biis tuvinata brivai sarunai, nevis notiks formala jau-
tajums-atbilde gaisotné. Klatienes aptaujas var but létakas izmantoto materialu zina, tacu tas
prasa daudz laika. Tapat ka tas ir rakstisku aptauju gadijuma, nepiecieSama datu apkopo$ana un
manuala ievadi$ana datu bazé turpmakai analizei.
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Prieksrocibas:

« piemeérota sarezgitas informacijas vaksanai;

« vairak iesp&ju izmantot atvértos jautajumus un parbaudit respondentu atbildes;

« interveétajs var nekavéjoties reagét uz dalibnieku interesi par aptauju un atbildét uz vinu
jautajumiem.

Trakumi:

« loti darga un laikietilpiga metode;

« respondenti var nevéléties dalities ar personisku vai slepenu informaciju, klatiené runa-
jot ar interveétaju.

5.1.4.Telefonaptaujas

Aptaujas pa telefonu parasti var istenot divos veidos. Aptaujas dalibnieks var zvanit uz no-
raditu bezmaksas numuru un atbildét uz jautdjumiem, izmantojot skarienjutigu talruna ekranu.
Otraja varianta pétnieki piezvana pétijuma dalibniekam, lai uzdotu intereséjosos jautajumus.
Tapat ka klatienes aptauja, izdarot aptauju pa telefonu, ta javeic, maksimali tuvinot dialogu saru-
nai, nevis formalai jautajumu uzdo$anai. Aptaujas pa telefonu var izradities visdargaka aptauja-
$anas metode telefona sarunu tarifu dé]. Atkariba no veida, ka tiek istenota telefona aptauja, péc
tas var bt nepiecieS$ama datu kodé$ana un sagatavosana talakai apstradei un analizei.

Prieksrocibas:

« parasti augstaks atbildéto jautajumu ipatsvars;

» pirmaja aptaujas istenosanas varianta atbildes var apkopot atrak;

 otraja varianta aptaujas atbildes var parbaudit;

 otraja varianta dalibnieku bazas vai jautdjumus var risinat nekavéjoties.

Trakumi:

o« izmaksas parasti ir augstakas neka citos aptauju isteno$anas variantos;

o atkariba no telefona numuru atlasiS$anas metodes dazas potencialo respondentu grupas

var nebiit sasniedzamas;

« npemot véra aptaujas ilguma ierobezojumus, atvérto jautdjumu izmanto$ana ir ierobe-

Zota.

O NEIESAKAM

Nemot véra aptauju pa telefonu iespéjamas augstas izmaksas, nav ieteicama to lietosana, ja vien
tas nav vienigais veids, ka sasniegt respondentus.
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5.2. Aptauju istenosanas veidu prieksrocibas un trukumi

Rezuméjot ieprieks izklastito par aptauju istenoSanas metodém ar izglitibu saistitos péti-
jumos, 5.2. un 5.3. tabula apkopotas izmantojamo metozu prieksrocibas un trikumi, kas lauj
izdarit pamatotu un pétijuma mérkiem un uzdevumiem atbilstosu izveéli par datu savaksanas
metodi ar aptauju. 5.2. tabula apkopota informacija par aptauju aizpildi$anu intervijas rezima,
kad pétijuma istenotaji sadarbojas ar pétijuma dalibnieku tiesi un aptaujas aizpildisana notiek

intervijas rezima.

5.2. tabula. Petijuma istenotaju vaditas aptauju lietosanas prieksrocibas un trakumi

Petijjuma istenotaju vadita aptauja
Aptaujas veids

Prieksrocibas Trakumi
Klatienes « mazak apgrutinosa respondentiem, « intervétaja un respondenta sadarbiba
aptauja jo atbildes nav jaizraksta, var izraisit neobjektivu reakciju
+ lielaks atbildéto jautajumu ipatsvars, atbildés,
« iespéja novérot respondentus, « augstas intervétaju atalgojuma
+ labaiespéja sanemt nepiecieSamo izmaksas,
reakciju uz vizualiem materialiem, + sarezgitiistenot, ja respondenti
« labaka secigu jautajumu kontrole izkliedeti plasa teritorija,
« pétijuma dalibnieku anonimitates
apdraudéjums
Telefona « piemérota secigi saistitu jautajumu « negativa respondentu attieksme pret
aptauja grupam, telefona interviju,
« viegli parraudzit intervétaju darbu, « sarezditiistenot, ja jautajumiem ir
« ideali piemérota metode notiekoSiem daudz atbilzu variantu,
vai nesen pabeigtiem pasakumiem + nepiemérota garu jautajumu gadijuma,
(pieméram, attalinatas macibas), « nepiemeérota, ja jautajumi saistiti ar
« augstaks anonimitates [imenis neka vizualu informaciju

klatienes aptaujas,
+ iespéjams, finansiali izdevigaka par
klatienes aptauju vai aptauju pa pastu

Visas datu savaksanas metodés ar aptaujam, kuras atbildes patstavigi aizpilda respondenti,
jarékinas ar visparéju problému - pétnieki nevar pilniba kontrolét respondentu sniegtas atbil-
des. Tiklidz aptauja nonak pie respondenta, pétniekiem ir visai ierobeZotas iespéjas parbaudit
un nodrosinat to, lai aptauja butu atbilstosi aizpildita, ka ari nodro$inat aptaujas nonaksanu
atpakal pie pétijuma istenotajiem.

Vél viena butiska probléma - ir saméra gruti panakt pietiekami augstu atbildéto jautajumu
limeni. Protams, ka ideala varianta pétnieki sagaida 100% apjoma aizpilditas aptaujas. Daléji ar
$Im problémam var tikt gala, ja respondentu grupas aizpilda aptauju pétijuma parstavju klatbat-
né, kuri var sniegt nepiecieSamos skaidrojumus, ka ari aicinat respondentus maksimali precizi
un pilnigi atbildét uz jautdjumiem.
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5.3. tabula apkopota informacija par pasu respondentu aizpilditu aptauju lietoSanas prieks-
rocibam un trikumiem.

Nemot véra to, ka katram aptaujas lietoSanas veidam var atrast gan stipras, gan vajas pu-
ses, pétnieki pédéja laika arvien biezak lieto kombinétas pieejas aptauju lietosana, piedavajot
respondentiem izvéli starp diviem aptaujas aizpildiSanas veidiem. Pieméram, klasiska izglitibas
pétijuma, kura tiek iesaistiti skoléni, vinu vecaki un skolotaji, aptaujas var bit sagatavotas daza-

dos variantos:

o skoléniem - klasiska papira aptauja vai aptauja interneta (pieméram, skolas majaslapa);

« vecakiem - telefona aptauja vai papira aptauja;

+ skolotajiem - aptauja tieSsaisté vai papira aptauja.

5.3. tabula. Respondentu aizpilditu aptauju lietosanas prieksrocibas un trikumi

Aptaujas veids

Pasta aptauja

E-pasta aptauja

Interneta aptauja

Respondentu aizpildita aptauja

Prieksrocibas

viegli administréjama,

iespéja sagatavot profesionali
noformétas papira aptaujas,
vidéja limena izmaksas,
subjektivi augstaka anonimitates
sajlta salidzinajuma ar klatienes
aptauju

tiek uzskatits, ka ir vieglak
administréjama neka pasta aptauja,
létaka salidzinajuma ar pasta aptauju,
respondenti e-pasta aptauju aizpildis
labpratigak neka pasta aptauju

noderiga specifisku izlasu gadijuma,
pieméram, aptaujajot vienas skolas
vai universitates respondentus,

var labi paradit vizuala satura
materialus,

izmaksas nav |oti augstas, ir
pieejamas arl bezmaksas platformas
vienkarsu aptauju veidosanai

Trakumi

nespéja kontrolét, vai respondents
atsutis aptauju un vai ta bus
aizpildita,

nespéja kontrolét, vai tiek ievérota
jautajumu aizpildisanas seciba, ja
tada noradita aptauja,
respondentiem jabat ar augstaku
lasitprasmes limeni neka klatienes
aptauju gadijuma,

nav piemérota dinamiskam pétnie-
ciskajam situacijam, kad ir iesp&jami
strauji mainigi respondentu viedokl|i
gruti garantét anonimitati,

nevar kontrolét, vai aptauju aizpilda
adresats,

nevar kontrolét, vai aptauja tiek
aizpildita bez konsultacijam vai
paliglidzeklu lietosanas

nepiecieSams, lai respondentiem
batu atbilstosa limena IKT pratiba,
apgratinata izstrade un lietosana,

ja aptaujas jautajumi ir sarezgiti
(pieméram, satur tabulas vai attélus).
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Protams, ka tas prasa lielakus ieguldijumus aptauju izstradagana, tomér respondentu ér-

tibas var pozitivi ietekmét aptaujas aizpildisanas procesu, zemaku stereotipisku un subjektivu

viedoklu ietekmi atbildés uz aptaujas jautajumiem, ka ari augstaku atbildéto jautajumu ipat-

svaru.

) iEsakam

Planojot gat informaciju saistiba ar izglitibas jautajumiem, skolénu, skolotaju un vecaku aptaujas
neliela méroga pétijumos ieteicams istenot papira varianta, nodrosinot respondentiem iespé&ju pa-
Siem aizpildit aptauju.

Ieprieks minétie apsvérumi par aptauju lietoSanas dazadiem veidiem attiecas uz vispar zi-

namu sociologisko pétijumu problému - iespéjamam kladam, to avotiem un kladu ietekmes

novertéjumu.

Kopuma datu iegtisanas un apkoposanas procesa kladas var iedalit divas lielas grupas:

a) kladas, kas nav tiesi saistitas ar mérijumiem (datu iegi§anu) un kas rodas no neprecizi-
tatém pétijuma planosana, izlases ietvarstruktiira un veidosana, ka ari neiegutie dati;

b) mérjjumu kladas, ko rada pétijuma datu iegtiSanai izmantotie instrumenti un datu ie-
gisanas procesi un proceduras.

Izmantojot aptaujas, iespéjami abu veidu kladu elementi.

Nakamaja lappusé 5.4. tabula apkopoti apdraudéjumi un riska limeni, ka ari iespéjamie

ieguvumi saistiba ar dazadiem aptauju istenosanas veidiem un tajos sastopamajiem kladu avo-

tiem. Protams, ka pétniekiem un aptauju izstradatajiem $is kopsavilkums jalieto piesardzigi, jo

ne visi risku vai ieguvumu izvértéjumi balstas uz sistematiskiem pétijumiem un konsekventu

aptauju lietosanas veidu analizi un interpretaciju.

€ iEsAkAm

Vienmeér rlpigi pardomajiet un planojiet aptaujas istenosanas veidu, nemot véra iesp&jamos iegu-
vumus un kjadas.
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5.4. tabula. Kopsavilkums par iespéjamiem ieguvumiem, kliidam un/vai risku limeni aptauja

atkariba no aptaujas istenosanas veida

lespéjamais ieguvums, ietekme,
klada vai novirze

Pilnigaka populacijas ieklausana
veidojot izlasi

Kognitiva rakstura apgratinajums
respondentam

Piekrisana dalibai pétijuma
Atbildétu jautajumu/ aizpilditu
aptauju ipatsvars

Aptaujas jautajumu kartibas ietekme

Aptaujas jautajuma atbilzu variantu
secibas ietekme

Socialo stereotipu ietekme
Intervétaja subjektivitate

Verbalas atbildes ilgums/
informacijas daudzums

Vélésanas atklat slepenu informaciju

Respondentu atbalsts noteiktam
aptaujas administréSanas veidam

leguvuma vai riska pakape dazados aptaujas lietoSanas veidos

Klatienes
aptaujas

Augsta

Zema

Augsta

Augsta

Zema

Mérena

Augsta
Augsta

Augsta

Zema

Augsta

Telefona
aptaujas

Zema

Augsta

Zema

Zema

Zema

Augsta

Augsta
Augsta

Zema

Zema

Zema

Respondenta
aizpilditas
aptaujas

Augsta

Augsta

Vidéja - zema

Zema

Augsta

Augsta

Zema

Augsta

Zema

Respondenta
aizpilditas
elektroniskas
aptaujas

Zema

Augsta

Zema

Zema

Zema

Augsta

Zema

Augsta

Mérena
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APTAUJAS DATU APSTRADE

6. Datu apstrades veidi

Aptaujas ka pétijjuma datu savaksanas instrumenta ieklausana pétijuma nozimé tris lielu
etapu istenosanu:

1) aptaujas izstradasanu,

2) aptaujas lietoSanu,

3) iegtto datu apstradi.

Sis gramatas iepriek3éjas nodalas tika detalizéti apskatiti pirmie divi etapi, kas bija svarigi,
lai ieglitu pétijuma mérkiem atbilstosus validus (pamatotus, derigus) un drosus datus. Iegito
datu apstradé ir vairaki svarigi posmi, kas nodrosina pétijuma mérkiem un uzdevumiem atbil-
stosu darbibu veiksanu atkariba no ta, kada bijusi konkréta pétijuma ietvarstruktira:

 aptaujas datu pirmapstrade,

+ datu analize,

o datu analize kopa ar citu mérinstrumentu lietosanu.

Péc aptaujas lieto§anas pétijuma tiek iegtits pamatdatu masivs (raw data), ar kuru talak tiek
veiktas dazadas darbibas, kas noved pie ta, ka pétnieka riciba ir talakaja datu apstradé un analizé
izmantojams datu masivs.

legiito datu pirmapstrade nozimé izveidot datu apkopojumu (compendium) — koncentrétu
visu ar aptauju iegiito datu pirmapstrades rezultatu, kura netiek veikta padzilinata datu analize.
Tas ir datu uzskaitijums, kas neparsniedz aprakstosas statistikas darbibas un kas pétniekiem dod
iespé&ju gut pirmo ieskatu par savakto datu visparéjam ipasibam. Balstoties uz datu apkopojumu,
iespéjams pienemt lémumu par to, vai kadu no aptaujam, aptaujas dalu, atsevisku jautajumu
izslégt no talakas datu apstrades.

Datu apkopojuma formats dazados pétijumos var but atskirigs, tomér prieksroka jadod
izklajlapam, kas nodrosina értu datu parveido$anu vai parvietosanu uz citam programmam ta-
lakai apstradei.

Talaka aptaujas datu analize saistita ar pétijuma kopéjo ietvarstruktiiru un taja izmantoto
datu iegtisanas veidu:

« aptauja var bat vienigais datu iegi$anas instruments pétijjuma;

 aptaujas datus var kombinét ar citiem datu iegiSanas instrumentiem.

Pirmaja gadijuma pétniekiem ir visai ierobeZotas iespéjas salidzinat dazadu respondentu
grupas, neparsniedzot tas iespéjas, kas aptauja iestradatas ka jautajumu grupas viedoklu vai at-
tieksmes noteiksanai. Atbilsto$i sagatavotas aptaujas izglitibas pétijumos lauj

o fiksét respondentu vai respondentu grupu attieksmi vai vértéjumu par macibu procesu;
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 iegit atgriezeniskas saites informaciju par macibu procesa vértéjumu;
o salidzinat dazadu respondentu grupu uzskatus, ja aptauja ieklauti atbilstosi formuléti
jautajumi;
« veikt tendencu pétijumus, ja tiek izmantotas laika attalinatas, atkartotas aptaujas.
Aptaujas datu analize kopa ar citu mérinstrumentu lietosanu. Parasti, planojot izglitibas
pétijjumu, datu savaksanai tiek izmantoti vairaki instrumenti, jo kombinéta datu iegiSana lauj
veikt plasus sasniegumu un dazadu kontekstu ietekmes un saistibas pétijjumus (6.1. att.).

Aptauja Tests
( Demografiskie dati )

Sociali ekonomiskais statuss )

Momentuznémumi
INDEKSI un tendencu pétijumi

6.1. attéls. Aptauja un tests datu iegiisanai un analizei izglitibas pétijuma

6.1. att. paradita pétijuma instrumentu kombinacija nav vienigais veids, ka bagatinat datu
iegisanu ar aptauju. Ar aptauju iegtto datu triangulacijai var izmantot ekspertu intervijas, no-
vérojumus, ka arl dokumentu analizi.

Visos gadijumos, kad pétijuma datu savaksanai lieto aptauju, apkopojot jautdjumu grupas,
kas paredzétas kada pétijuma plana ieklauta mainigd méri$anai, iespéjams veidot indeksus, kas
paplasina aptaujas lieto$anas iespéjas.

KOPSAVILKUMS

« Aptaujas datu apkopojuma (compendium) veidosana ir svarigs iegiito pamatdatu pirm-
apstrades veids.

« Aptauja ka vienigais datu savaksanas instruments ierobeZo pétijuma veicamo datu ana-
lizes apjomu un detalizaciju.

« Datu iegiidanai pétijjumos parasti kombiné aptauju ar kadu citu datu iegti$anas instru-
mentu vai instrumentiem, tas ievérojami bagatina datu analizes iespéjas.

o Analizgjot ar aptauju iegitus datus, liela nozime ir indeksu veido$anai, ta var butiski

paplasinat datu analizes iespéjas.
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7. Grupu salidzinasana un hipotéezu parbaude

Veicot mérijumus, iegiitie rezultati vienmér ar kaut ko tiek salidzinati. Ja tiek noteikta cil-
véka masa, tad salidzinajums ir ar kilograma etalonu, — skoléna masa ir 45 kg. Ja tiek noteikts
auguma garums, tad salidzinasana notiek ar metra etalonu, - skoléna garums ir 1,55 m. Talak
jau iegiitos rezultatus var interpretét atbilstosi pétijuma mérkim un uzdevumiem.

Apstradajot aptauju datus, tikai retos gadijumos ir iespéja veikt sada tipa salidzinajumus.
To var izdarit, ja ir standartizétas un adaptétas aptaujas un ja pétnieks tas atbildigi lieto, ievérojot
visus nosacijumus. Tads piemérs varétu but. E. P. Spektora aptauja par apmierinatibu ar darbu,
kura ir adaptéta ari latvie$u valoda. To izmantojot, var iegiit rezultatus lielakas vai mazakas gru-
pas, lai tas raksturotu kopuma salidzinajuma ar standartizétam vértibam.

7.1. Grupas un hipotézes

Pétniekam izstradajot savu aptaujas anketu, $adu iespéju nav — nav ne etalona metra, ne eta-
lona kilograma. Varétu skist, ka, uzdodot jautajumu, cik liela méra respondenti ir apmierinati ar
skolas iekséjas kartibas noteikumiem, var vienkarsi secinat, ka lielaka dala ir apmierinati. Bet §1
apmierinato/neapmierinato attieciba bus atkariga gan no jautajuma formas, gan no atbilzu for-
mam, gan no piedavas atbilzu kartibas, gan aptaujas administrésanas. Lidz ar to vieniga iespé&ja
ir salidzinat divas vai vairakas grupas. Tad varétu teikt, ka sestas klases skoléni ir apmierinataki
par astotas klases skoléniem, miisu skolas skoléni apmierinataki par kaiminu skolas skoléniem.

Aplikosim piemeéru:

Kontroldarba vidéja atzime 7. aklase bija 5,2 7.bklase-9,1
Kontroldarba videéja atzime 7. a klase bija 6,5 7.bklase - 7,5
Kontroldarba vidéja atzime 7. a klase bija 6,9 7.bklase-7,1
Kontroldarba vidéja atzime 7. a klase bija 6,99 7.bklase - 7,01

Kura gadijuma varam teikt, ka atskiribas ir nejausas un véra nemamas? Kura gadijuma
varam teikt, ka tieSam 7. b klasé skoléniem ir augstaki sasniegumi? Intuitivi varam teikt, ka pir-
majos divos gadijumos atskiribas janem véra, bet nakamajos divos — né. Tomér te vajadzétu gana
lielu noteiktibu, kuru var nodrosinat statistikas aprékini.

Statistika tiek lietoti izteikumi “atskiribas ir statistiski nozimigas” un “atskiribas nav sta-
tistiski nozimigas”. Tatad atskiribas starp kontroldarba vidéjam atzimém 7. a un 7. b klasé var
bt statistiski nozimigas (uzskatam, ka viena klasé patie§am skolénu sasniegumi ir augstaki) vai
statistiski nenozimigas (lai gan vienai klasei vidéja atzime ir augstaka, més nevaram bt parlie-
cinati, ka tas nav nejausibas rezultats).

Viena no visizplatitakajam metodém, lai atbildétu uz jautajumiem, kas lidzinas minétajam,
ir hipotézu parbaude. Statistika ar hipotézi saprotam pienémumu par kadas kopas vai divu kopu
ipasibam, kuru varam vai nevaram noraidit. Hipotézu parbaudé parasti ir divas hipotézes, viena
tiek saukta par nulles hipotézi, bet otra — par alternativo hipotézi. Nulles hipotéze ir ta, kas tiek
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testéta. Parasti to apzimé ar H . Alternativa hipotéze ir ta, kas tiek pienemta, ja noraida nulles
hipotézi. Parasti to apzimé ar H_. Ja izteikums “N. skolas abiturientu sasniegumi centralizétaja
matematikas eksamena neatskiras no visu Latvijas abiturientu vidéjiem sasniegumiem” ir nulles
hipotéze, tad izteikums “N. skolas abiturientu sasniegumi centralizétaja matematikas eksamena
atskiras no visu Latvijas abiturientu vidéjiem sasniegumiem” ir alternativa hipotéze. Vésturiski
vards “nulle” termina “nulles hipotéze” ir célies no “nav atskiribas” jeb “atskiriba ir nulle” Tomér
jauzsver, ka ar nulles hipotézi saprotam to hipotézi, kuru parbaudam, noraidam vai nenoraidam,
lai pienemtu vai nepienemtu alternativo hipotézi.

Lai atrisinatu uzdevumu par iespéjamam grupu atskiribam, jaizpilda $adas procediiras:
Jaformulé nulles hipotéze un alternativa hipotéze.

Jaizvélas adekvata hipotézes parbaudes metode.

Janosaka precizi kritériji, péc kuriem noraidit vai nenoraidit nulles hipotézi.

Jaizmanto $ie kritériji dotajiem datiem.

M

Jaizdara secinajumi.

1. Jaformulé nulles hipotéze un alternativa hipotéze. Parasti nulles hipotézi formulé, ka
nav at3kiribas starp grupam. Konkrétibas labad apskatisim vidéjas vértibas. Saja gadijuma tiek
izvirzita $ada nulles hipotéze: abu grupu vidéjie ir vienadi. Pieméram:

+ A skolas un B skolas skolénu socialekonomiska indeksa vidéjas vértibas neatskiras.

 Vidgjie sasniegumi anglu valodas testa semestra laika nav mainijusies.

« Skolotaju vidéjais vértéjums par jauno macibu gramatu nemainijas ari péc tas aprobaci-

jas macibu gada laika.

Alternativa hipotéze: abas grupas ir atskirigas, jeb iepriek§minéta pieméra - abu grupu
vidgjie ir atdkirigi. Pieméram:

« A skolas un B skolas skolénu socialekonomiska indeksa vidéjas vértibas atskiras.

 Vidéjie sasniegumi anglu valodas testa semestra laika ir mainijusies.

« Skolotaju vidéjais vértéjums par jauno macibu gramatu mainijas ari péc tas aprobacijas

macibu gada laika.

2. Jaizvelas adekvata hipotezes parbaudes metode. Jaizvélas, kads statistikas tests tiks lie-
tots. 20. gadsimta laika statistiki ir izstradajusi vairakus simtus testu, ar kuriem var parbaudit
statistisko hipotézi. Dazi no tiem ir populari, dazi mazak populari, bet svarigakais ir — kadas
grupu Ipasibas tie testé un kadiem datiem tos drikst lietot. Talak apskatiti dazi no visbiezak lie-
totiem statistisko hipotézu parbaudes testiem.

3. Janosaka precizi kritériji, péc kuriem noraidit vai nenoraidit nulles hipotézi. Statistiski
apstradajot un analizéjot datus, muisu izdaritajiem secinadjumiem vienmér bus varbatibas rak-
sturs. Apskatisim analogiju cita zinatnu nozaré. Veicot mérijumus dabaszinatnés, vienmeér ir
jaievéro instrumentu kliada. Ja lieto tirgus svarus, kuru precizitate ir +5 grami, nekad nevar
teikt, ka priek§mets sver 456,3 gramus. Més teiksim: “Priek$mets sver 455 +5 gramus”. Mérot
gaisa temperatliru ar parastu majsaimniecibas termometru, nedrikstam teikt, ka “ara pie loga ir
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35,78 °C”. Més teiksim: “Ara pasreiz ir 36 °C”, saprotot, ka mérijuma precizitate nav lielaka par
+1°C.

Izglitibas pétijumos, kuros tiek noveéroti, aptaujati vai testéti daudzi cilvéki, viens no méri-
jumu kladas avotiem ir pétijuma dalibnieku izlase. Katrs cilvéks ir atskirigs, un katrs ienes savu
artavu, ja tiek méritas kadas vidéjas vértibas. Ja klasé uz stundu nav ieradies Péteris K., tad vidéja
kontroldarba atzime bis viena, bet, ja stundu kavé Karlis P, tad vidéja klases atzime bis cita. No
teikta viegli saprast, ka izrékinatajai vidéjai kontroldarba atzimei ir kada mérijuma klada.

Noraidot vai nenoraidot nulles hipotézi (H: pl = u2), ta vienmer janoraida vai nav jano-
raida ar kadu noteiktu varbutibu, pieméram, ar varbatibu p = 0,99 jeb p = 99%. Tas nozimé, ka,
noraidot nulles hipotézi, tomér pastav 1% iespéja, ka ta nav noraidama. Tas atbilst nozimibas
limenim a = 0,01. Izglitibas pétijumos parasti lieto nozimibas limeni a = 0,05, tas atbilst varbi-
tibai 95%. Saja gadijuma, noraidot nulles hipotézi, pastav 5% varbiitiba, ka hipotéze noraidita
nepamatoti. Nozimibas limeni a neizvélas péc statistikas apsvérumiem, bet gan, vadoties no
pétijumu uzdevumiem. Jo nozimibas limenis lielaks, jo pétijumu precizitate ir zemaka. Tomeér
izglitibas pétijjumos izvéléties nozimibas limeni zem 0,05 nav ieteicams. Tada gadijuma, ja at-
$kiribas starp divu grupu parametriem nav loti lielas, biis nepiecieSams parmérigi liels péti-
juma dalibnieku skaits. Ja pétljjumu rezultatiem ir loti liela nozime, pieméram, farmaceitiskas
ripniecibas pétijjumos, kur pétnieciskais uzdevums saistits ar cilvéku veselibu un dzivibu, tad
nozimibas limenis jaizvélas a = 0,001 vai pat vél mazaks. Maza apjoma pétjjumiem, kadi biezi ir
diplomdarbi un magistra darbi, iesakam nozimibas limeni izvéléties a = 0,10. Mérijuma klada ir
saistita ar respondentu skaitu - ta ir apgriezti proporcionala kvadratsaknei no skaita. Ja respon-

dentu grupas ir nelielas, pastav lielaka iespé&ja, ka 95% ticamibu neizdosies sasniegt.

) Esakam

Neliela apjoma pétijumos (diplomdarbos, magistra darbos) nozimibas limeni izvélieties a = 0,10
jeb ticamibu 90%.

4. Precizie kritériji, péc kuriem noraidit vai nenoraidit nulles hipotézi, jaizmanto do-
tajiem datiem. Tas nozimé, ka jasalidzina testa iegiita grupu atskiribas nozimiba ar ieprieks
noteiktiem kritérijiem — nozimiguma limeni.

5. Jaizdara secinajumi.

Pétniekam vislabaka situacija ir, ja nulles hipotézi var noraidit. Tas nozimé, ka ar izvéléto
ticamibu (pieméram, 0,9) grupas ir atskirigas. Daudz sliktaka situacija ir, ja nulles hipotézi ne-
noraidam, t. i., starp grupam nav statistiski nozimigas atkiribas. Tomér parasti starp grupam ir
kadas atskiribas (un nevaram teikt, ka tas ir vienadas), bet pétijjuma gaita nav izdevies pieradit,
ka tas ir statistiski nozimigas. lespéjams, ka, palielinot respondentu skaitu (samazinot mérijjuma

kladu), varétu pieradit, ka §is atskiribas ir statistiski nozimigas.
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Secinajums varétu skanét $adi: “Latvijas ceturto kladu skolénu vidéjie sasniegumi lasitpras-
mé PIRLS 2016 pétijuma ir statistiski nozimigi augstaki ar 95% ticamibu neka Lietuvas skolénu
vidgjie sasniegumi’. Stingri jaievéro secinajumu formuléjums — nedrikst runat par datu nozimi-

gumu vai pétijjuma nozimigumu, bet tikai par grupu atskiribu statistisko nozimigumu.

) iEsakam

Secinajumus par divu grupu atskiribu statistisko nozimibu izdariet formali un precizi.

7.2. Hi kvadrata tests divu grupu atskiribas noteiksanai

Hi kvadrata tests (bieZi apzimé ar x*) ir neparametriskais tests, t. i., taja netiek nemti véra
testéjama mainiga sadalijuma svarigakie parametri — vidéja vértiba, dispersija, standartnovir-
ze. Tatad, lietojot x* kritériju, nav svarigi variansu sadalijumi, un var but ari mazas un loti
mazas izlases.

Si testa lietosanu aplitkosim ar divu jautijumu (3ie jautajumi jau tika apskatiti sadala par
indeksu veidosanu) analizi no PIRLS 2016 skolénu aptaujas (7.1. tekstlogs).

Ko Tu doma par savu skolu? Cik liela méra Tu piekriti Siem apgalvojumiem?
Aizkraso tikai vienu apliti katra rinda!

Pilnigi Drizak Drizak Pilnigi
piekritu piekritu nepiekritu nepiekritu
Man patik but skola a d d a
Skola es jutos drosi d d d 0

7.1. tekstlogs. Divi jautajumi par skolénu sajatam skola PIRLS 2016 pétijuma, kurus apskatam ka
pieméru par x? testu

Ta ka jautajumi ir veidoti péc Likerta skalas, atbilstosais mainigais ir kategoriju tips un
intervali starp atbildém nav vienadi. Intervals starp “Pilnigi piekritu” un “Drizak piekritu” var
atskirties no intervala starp “Drizak piekritu” un “Drizak nepiekritu”. Analizéjot atseviski $adu
jautdjumu, nav korekti rékinat vidéjas vértibas un tas salidzinat. Tas gan neattiecas uz indeksiem
un skalam, kuras ietverti $ie mainigie. Piemeéra aplikosim, vai ir statistiski nozimigas at8kiribas
meitenu un zénu viedoklos. Ta ka pétijjuma piedalijas loti daudz skolénu (vairak neka 4000),
lielais respondentu skaits nodros$ina, ka ari loti mazas atskiribas bis statistiski nozimigas. Lai no
ta izvairitos, aplikosim izlasi, kas veido 10% no visiem pétijuma dalibniekiem.

Zénu un meitenu atbilzu procentualais sadalijums paradits 7.1. tabula. To aplikojot, intui-
tivi liekas, ka pirmaja jautajuma zénu atbildes atskirsies no meitenu atbildém, bet tas ir japar-
bauda.
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7.1.tabula. Skolénu atbilzu procentualais sadalijums

JJ12A Man patik bat skola

1 Pilniba 2 Nepiekritu
nepiekritu
1 Meitene 2,3% 8,6%
2 Zéens 7,7% 17,8%
Kopa, % 4,9% 13,1%

JJ12CEs jutos piederigs savai skolai

1 Pilniba 2 Nepiekritu
nepiekritu
1 Meitene 4,1% 8,2%
2 Zéns 3,4% 12,0%
Kopa, % 3,7% 10,1%

3 Piekritu

48,9%
45,7%
47,3%

3 Piekritu

38,8%
37,0%
37,9%

4 Pilniba
piekritu

40,3%
28,8%
34,7%

4 Pilniba
piekritu

48,9%
47,6%
48,2%

Kopa, %

100%
100%
100%

Kopa, %

100%
100%
100%

Lietojot hi kvadrata metodi, nedrikst izmantot procentu tabulu. Jalieto tabula, kura ir atbil-

zu skaits (skat 7.2. tab.). Svarigi ievérot, ka neviena §inina esosais skaitlis nedrikst bat mazaks

par pieci. Ja 8is skaitlis ir mazaks neka 5, Siininas jaapvieno. Ja pirmaja jautajuma tikai 4 meitenes

batu izvéléjusas variantu “Pilniba nepiekritu”, tad analizé atbilzu varianti “Pilniba nepiekritu”

un “Nepiekritu” batu jaapvieno viena “Nepiekritu vai pilnigi nepiekritu”, atbildes saskaitot.

7.2. tabula. Empiriskais atbilzu sadalijums - respondentu skaits katra grupa

JJ12A Man patik bat skola

1 Pilniba 2 Nepiekritu
nepiekritu
1 Meitene 5 19
2 Zéns 16 37
Kopa, skaits 21 56
JJ12C Es jatos piederigs savai skolai
1 Pilniba 2 Nepiekritu
nepiekritu
1 Meitene 9 18
2 Zéns 7 25
Kopa, skaits 16 43

3 Piekritu

108
95
203

3 Piekritu

85
77
162

4 Pilniba
piekritu

89
60
149

4 Pilniba
piekritu

107
99
206

Kopa, skaits

221
208
429

Kopa, skaits

219
208
427

Hi kvadrata aprékinasana balstas uz empiriska (Observed) sadalijjuma salidzinasanu ar teo-

rétisko (Expected) sadalijjumu. Teorétiskaja sadalijuma tiek pienemts, ka katru atbilZu variantu

zéni un meitenes izvélas vienadi. Pirmaja jautajuma atbilzu variantu “Pilniba nepiekritu” iz-

véléjas 4,9% skolénu. Ja izvéle butu vienada meiteném uz zéniem, $o jautajumu izvélétos 4,9%
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no visam meiteném (0,049 x 221 = 10,8) un 4,9% no visiem zéniem (0,049 x 208 = 10,2) (skat.
7.3. tabulu). Mulsinosi ir, ka respondentu skaits ir decimaldalskaitlis, to var noapalot lidz vese-
lam skaitlim vai ari atstat tadu, kads ir.

7.3. tabula. Teorétiskais atbilzu sadalijums - respondentu skaits katra grupa

JJ12A Man patik bat skola

1 Pilniba 2 Nepiekritu 3 Piekritu 4 Pilniba Kopa, skaits
nepiekritu piekritu
1 Meitene 10,8 28,8 104,6 76,8 221
2Zéns 10,2 27,2 98,4 72,2 208
Kopa, skaits 21 56 203 149 429

JJ12CEs jatos piederigs savai skolai

1 Pilniba 2 Nepiekritu 3 Piekritu 4 Pilniba Kopa, skaits
nepiekritu piekritu
1 Meitene 82 22,1 83,1 105,7 219,0
2Zéns 7.8 20,9 789 100,3 208,0
Kopa, skaits 16 43 162 206 427

Informacijai varam pateikt, ka hi kvadratu aprékina péc sadas formulas, bet ta nav jaatceras
un pasam jalieto, jo visas popularas datu apstrades programmas to “zina un lieto™

k 2
4 = Zw ,
i=1 Ny
kur
n,, — empiriska sadalijuma biezums i-taja grupa,
n,, — teorétiska sadalijuma biezums i-taja grupa,
1
k - grupu skaits.
Uzmaniba japievér$ tam, ka formula netiek izmantotas mainigo vértibas (pieméram, 1 -
“Pilnigi nepiekritu” utt.), bet gan atbilstoso izvélnu skaits. Tikpat labi mainigais var bat ari no-

minala (nosaukuma) tipa, pieméram, zils, zal$, sarkans un dzeltens.

Hi kvadrata tests ar MS Excel

Lai ar MS Excel veiktu hi kvadrata testu, nepiecie$ams uzrakstit gan empirisko, gan teorétis-
ko tabulu. Tad nozimigumu (p vértibu) izrékina ar funkciju CNISQ.TEST, kurai ir divi argumenti.
Pirmais arguments ir empiriska tabula, otrais — teorétiska tabula: =CHISQ.TEST (empiriskais_
masivs, teorétiskais_masivs). Tas redzams 7.4. tabula. Pirmajam jautajumam hi kvadrata testa
nozimigums ir 0,00052. So lielumu salidzinam ar izvéléto nozimiguma limeni a. Ja izvéléjamies
95% ticamibu, tad a = 0,05. Redzams, ka 0,00052 < 0,05, lidz ar to varam secinat, ka janoraida
nulles hipotéze un zénu un meitenu atbildes atskiras ar ticamibu 95%. Skaitlis 0,00052 ir mazaks
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ari par 0,01, un drosi varam teikt, ka zénu un meitenu atbildes atskiras ar ticamibu 99%. No ap-
rékiniem varétu teikt, ka atskiribas ticamiba ir 99,9%, bet izglitibas pétijumos ta nesaka — izvélas
90%, 95% vai 99% ticamibu.

Otraja jautajuma nozimigums p = 0,61, kas norada, ka nevaram noraidit nulles hipotézi un
ka zénu un meitenu atbildes statistiski nozimigi neatskiras.

7.4. tabula. Hi kvadrata tests ar MS Excel

Empiriska tabula

JJ12A Man patik bat skola

1 Pilniba 2 Nepiekritu 3 Piekritu 4 Pilniba Kopa
nepiekritu piekritu
1 Meitene 5 19 108 89 221
2Zéns 16 37 95 60 208
Kopa 21 56 203 149 429

JJ12CEs jatos piederigs savai skolai

1 Pilniba 2 Nepiekritu 3 Piekritu 4 Pilniba Kopa

nepiekritu piekritu
1 Meitene 9 18 85 107 219
2 Zens 7 25 77 99 208
Kopa 16 43 162 206 427

Teoretiska tabula

JJ12A Man patik bat skola

1 Pilniba 2 Nepiekritu 3 Piekritu 4 Pilniba Kopa

nepiekritu piekritu
1 Meitene 10,8 28,8 104,6 76,8 221,0
2Zéns 10,2 27,2 98,4 72,2 208,0
Kopa 21,0 56,0 203,0 149,0 429,0

JJ12CEs jatos piederigs savai skolai

1 Pilniba 2 Nepiekritu 3 Piekritu 4 Pilniba Kopa
nepiekritu piekritu
1 Meitene 8,2 22,1 83,1 105,7 219,0
2 Zéns 7,8 20,9 789 100,3 208,0
Kopa 16,0 43,0 162,0 206,0 427,0
JJ12A =CHISQ.TEST(B4:E5,B16:E17) 0,00052

JJh2c =CHISQ.TEST(B9:E10,B21:E22) 0,61209
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Hi kvadrata tests ar IBM SPSS

Ar SPSS programmu hi kvadrata testu var veikt atrak un vienkarsak, jo SPSS ir izstrada-
ta tiedi socialo zinatnu datu statistiskai apstradei. Izvélamies Analyze > Descriptive Statistics >
Crosstabs. Vienu mainigo ierakstam rindina (Row), otru - kolonna (Column). Kuru kura - tam
nav nozimes. Tad izvélné Crosstabs Statistics atziméjam @ Chi-square. Rezultata loga paradi-
sies datu sadalijuma tabula (kadu nu busim izveéléjusies dialogloga Crosstabs: Cell Dispalay) un
hi kvadrata testa tabula. Misu abiem piemériem tas paraditas 7.5. un 7.6. tabula. No tabulas
eso$ajiem 10 skaitliem mus interesé tikai viens — augséjais labais (Pearson Chi-Square — Asymp.
Sig. (2-sided)). SPSS programma tiek uzraditi tris decimalskaitli aiz komata, bet, ka ieprieks bija
teikts, — izmantojam tikai divus. Rezultats pilniba sakrit ar MS Excel iegiito — pirmaja jautajuma
zénu un meitenu atbildes ir statistiski nozimigi atskirigas ar ticamibu 99%, otraja jautajuma —
atbilzu atskiriba nav statistiski nozimiga. Dazos gadijumos $nina var paradities skaitlis 0,000.
Ja p vériba ir mazaka neka 0,0005, tad ta tada sanak péc apalosanas uz tiksto§dalam. No ta neva-
jadzétu baidities, jo $is skaitlis ir mazaks par 0,01, un drosi varam teikt, ka atskiribas ir statistiski
nozimigas ar ticamibu 99%.

7.5.tabula. Hi kvadrata tests, kas veikts ar IBM SPSS programmu

Chi-Square Tests JJ12A Man patik bat skola

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 17.647a 3 .001
Likelihood Ratio 18.069 3 .000
Linear-by-Linear Association 16.059 1 .000
N of Valid Cases 429

a. 0 cells (0.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 10.18.

Piezime. Anglu valoda izstradatajas datorprogrammas decimaldalas atdala ar punktu
un médz nulli ka desmitus neuzradit, bet, aprakstot datus latvieSu valoda, decimaldalu
atdalianai jalieto komats un jaraksta pilns skaitlis.

7.6. tabula. Hi kvadrata tests, kas veikts ar IBM SPSS programmu

Chi-Square Tests JJ12C Es jatos piederigs savai skolai

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 1.813a 3 612
Likelihood Ratio 1.818 3 611
Linear-by-Linear Association 213 1 .645
N of Valid Cases 427

a. 0 cells (0.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 7.79.
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7.3.T tests divu grupu atskiribas noteiksanai

T tests ir parametrisks tests, kura tiek izmantoti sadalijjuma parametri - vidéja veértiba,
standartnovirze un dispersija. Ar t testu nosaka, vai divu grupu vidéjas vértibas statistiski no-
zimigi atskiras, t. i., tiek parbaudita nulles hipotéze “Vidéjas vértibas statistiski nozimigi neat-
skiras” Alternativa statistiska hipotéze ir “Vidéjas vértibas atskiras statistiski nozimigi”. T tests
balstas uz normalsadalijuma ipasibam. Normalsadalijumu nosaka formula:

1
e 2

f(Z):\/E ’

kur z ir vértibas normalskala, t. i., vidéja vértiba ir 0 un standartnovirze ir 1. Normalsadalijums

ir attélots 7.1. attéla. Svariga normalsadalijuma ipasiba ir, ka laukums zem liknes vienads ar 1.

0,45
0,40
0,35
0,30
0,25
0,20
0,15
0,10
0,05
0,00
-4 -3 -2 -1 0 1 2 3 4
z vértibas

f(z)

7.1. attéls. Normalsadalijuma ltkne

Datu analizé svarigi ir $adu intervalu ietvertie laukumi, kuri tiks izmantoti, nosakot grupu
at$kiribas ar t testu.

-1,645 < z < 1,645, $aja intervala zem liknes ir 90% no visa laukuma,

-1,960 < z < 1,960, $aja intervala zem liknes ir 95% no visa laukuma,

-2,576 < z < 2,576, $aja intervala zem liknes ir 99% no visa laukuma.

Tiek uzskatits, ka daba daudzu lielumu mérijumi aptuveni atbilst normalsadalijumam, pie-
meéram, 11 gadus vecu zénu augums, 10 gadus vecu meitenu svars, 50 gadus vecu priezu apkart-
meérs. Tas pats attiecas uz dazadiem mérijumiem - IQ tests, skolénu sasniegumi testa (ja tests
izveidots atbilstosi).
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7.2. attéls. Skolénu sasniegumi lasitprasmé OECD PISA 2018 pétijuma

7.2. attéla paradits skolénu sasniegumu sadalijums lasitprasmé PISA 2018 pétijuma (svértie
dati). Nepartraukta likne atbilst normalsadalijjumam ar vidéjo vértibu 479 punkti un standart-
novirzi 87 punkti.

Loti svarigs ir standartkladas jédziens. Kadas grupas kada mainiga vidéjas vértibas ir saisti-
tas ar respondentu izlasi. Ja veiksim divas atskirigas izlases, tad, visticamak, iegtisim divas atski-
rigas vidéjas vértibas. Ja veiksim daudz izlagu, iegtisim daudzas vidéjas vértibas. So izladu vidéjie
veido kadu sadalijumu. Si sadalijuma standartnovirze ir izlases standartklida, un ta raksturo
mérijuma precizitati. Ja standartnovirze ir maza (atsevisko izlasu vidéjie veido $auru sadaliju-
mu), tad mérijumu izlases kluda ir salidzino$i maza. Ja standartnovirze ir liela — mérijjumu klada
ir salidzinosi liela.

Reala pétijuma nekad netiek veiktas daudzas izlases, bet gan tikai viena. Tatad §i standart-
klada ir jaatrod cita veida. Ja izlase ir nejausa, tad var izmantot $o aptuveno formulu:

Meérijjuma standartnovirze

T~ ,

kur N ir mérijumu skaits. No formulas redzams, ka, palielinot mérijumu skaitu, var samazinat

Standartkluda =~

mérijumu kladu.

Lai samazinatu kladu 2 reizes, respondentu skaits japalielina 4 reizes. Péc §is formulas stan-
dartkladu ar iebivétam funkcijam var viegli aprékinat gan ar MS Excel, gan ar IBM SPSS. Sis ir
parastais veids, ka pétijumos aprékina standartkladu. Lielos starptautiskos izglitibas pétijumos
(PISA, PIRLS, TIMSS, TALIS u. c.) neveic nejausas respondentu izlases, bet gan skolu un klasu
izlases. Lidz ar to $o aptuveno formulu nedrikst lietot. Ta vieta no esosas izlases, kura ietver
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vairakus tiksto$us respondentu, péc Ipasiem algoritmiem tiek veidotas 75 lidz 100 pseidoizla-
ses. Katrai no tam aprékina vidéjo vértibu, un standartkladu aprékina péc definicijas ka daudzo
izlasu standartnovirzi.

Ja generalkopa (grupa, par kuru izdaram secinajumus, pieméram, visi Latvijas 15 gadus
vecie skoléni) ir normali sadalita vai izlases ir gana lielas (virs 30), izlau vidéjie veido normal-
sadalijumu. So ipasibu var izmantot rezultatu interpretacija. Ja pétijuma ir iegiita grupas vidéja
vértiba x un standartnovirze s, tad

o ar 95% ticamibu var teikt, ka generalkopas vidéjais biis robezas no x - 1,96 s lidz

X+ 1,96 s;
o ar 90% ticamibu varam teikt, ka generalkopas vidéjais biis robezas no x - 1,645 s lidz
X+ 1,645 s.

Ta ka t testa tiek aplukota divu grupu starpiba, jalieto starpibas standartkliadu, kas ir kvad-

ratsakne no abu grupu standartkladu kvadratu summas:

Zf 2 2
SKgrarpipu = | [3K,° + 5Ky

kur SK, un SK,, ir pirmas un otras grupas standartkladas.

T testa lietosanas nosacijumi

T tests ir izveidots sadalijumam, kurs atbilst normalajam. Ja pieiet loti formali, tad pirms
t testa pielietosanas ir japarbauda, vai dati ir vai nav atbilstosi normalsadalijumam. Ja dati nor-
malsadalijumam neatbilst, testu nedrikstétu lietot. Tomér, ta ka t tests ir robusts (pielauj zinamas
atkapes), var noteikt mazak stingrus ta izmanto$anas nosacijumus.

Lielam izlasém t testu var lietot gandriz neierobezoti. Mazam izlasém jaizpildas visiem trim
nosacijumiem:

1) izlases sadalijumam jabut aptuveni simetriskam;

2) vidéjam jabut aptuveni sadalijuma centra;

3) jabaut tikai vienai modai.

Tas paradits 7.3. attéla.
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7.3. attéls. Mainiga sadalijumi, kas ir derigi t testa lietosanai un kas nav derigi

T tests ar IBM SPSS

Apliakosim divas datu grupas, tas paraditas 7.7. tabula. Protams, SPSS programma tas ne-
tiek fiksétas sada veida, bet gan ka divi mainigie. Pirmais mainigais ir Grupa ar divam attieci-
gam veértibam 1 un 2. Otrais mainigais ir Dati. Tatad katru respondentu raksturo piederibas
grupa un atbilstosais mérijums. 1. grupa ir 30 respondenti, 2. grupa — 35. Visu respondentu
sadalijums ar atbilstoso normalsadalijuma likni paradits 7.4. attéla. Aplakojot sadalijumu, var
rasties Saubas, vai drikst lietot t testu, jo ta nav ideali simetriska un vidéjais ir nedaudz novir-
zits pa labi. Tada gadijuma varam veikt normalitates testu — Analyze > Nonparametric Tests >
One Sample. Izvélamies testa izvéli atstat SPSS zina (Kolmogorova-Smirnova tests ar Lillefora
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korekciju), tikai otraja loga lapa lauka Test Fields ievelkam mainigo Dati. Tad nospiezam ekran-
taustinu Run. Rezultatu loga paradas attieciga informacija (7.8. tabula). Nulles hipotéze ir — dati
ir normali sadaliti ar vidéjo vértibu 285 un standartnovirzi 141. Testa nozimigums (p vértiba)
ir 0,20, respektivi, tas ir lielaks par 0,05. Tatad nulles hipotézi nevar noraidit (Reatain the null

hypothesis) un musu dati atbilst normalsadalijumam (7.4. att.).

7.7.tabula. T testa pieméra divas datu grupas

1. grupa

308 348 306 493 404 328

357 557 244 313 565 169

237 311 438 260 447 639

258 694 342 242 172 458

276 305 473 454 330 473

2. grupa

287 501 313 792 415 394 280
520 397 519 523 308 373 697
247 313 367 286 368 275 195
432 435 276 359 172 158 218
357 688 406 406 437 489 642

Histogram

127 Mean = 38532
Std. Dev. = 140 56
N=85

-

Frequency
i
\\ l
|

T
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Dati

7.4, attéls. Pieméra datu sadalijums un atbilsto$a normalsadalijuma likne
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7.8. tabula. Kolmogorova-Smirnova testa rezultati, kas lauj novértét mainiga datu atbilstibu
normalsadalijumam

Hypothesis Test Summary

Null Hypothesis Test Sig. Decision

The distribution of Dati is normal with ' One-Sample
1 mean 385.323 and standard deviation | Kolmogorov- .200'?
140.66. Smirnov Test

Asymptotic significances are displayed. The significance level is .05.

Retain the null
hypothesis.

'Lilliefors Corrected
2This is a lower bound of the true significance

T testu veicam $adi: Analyse > Compare Means Independent Samples T Test. Test Variable
ir Dati, Grouping Variable Grupa. Jadefiné ari grupas - tas ir 1 un 2. Rezultata iegtsim divas ta-
bulas. Pirmaja ir statistika par katru grupu - respondentu skaits, vidéja vértiba, standartnovirze
un vidéjas vértibas standartkl]ada (skat 7.9. tab.). Otra tabula sastav no divam rezultatu rindam
un ir gara, tapéc aplukosim to pa dalam. 7.10. tabula paradita rezultatu tabulas kreisa puse. Taja
nepiecieSamas aplitkot augséjo labo skaitli, kas norada, vai abam grupam ir vienadas dispersijas
(Variances) vai nav. Ta ka skaitlis ir lielaks neka 0,05, dispersijas ir vienadas, un turpmak apliko-
jam tikai augséjo rezultatu rindinu. 7.11. tabula paradita rezultatu tabulas laba puse (aplikojam
tikai augséjo rindinu; ja dispersijas nav vienadas, attiecigie rezultati ieguti sarezgitak). Taja ir
$adas kolonnas:

1) tveértiba -0,63, kas ir vidéjo starpibas (-22,2) dalijumus ar vidéjo starpibas standartkla-

du (35,1); zime atkariga no ta, kura grupa ir pirma, kura otra;

2) brivibas pakapju skaits ir 63, to ieglist no abu grupu respondentu summas (65) atnemot 2;

3) nozimigums (p vértiba) ir 0,53, ta ir svarigaka vértiba;

4) vidgjo starpiba ir -22,2; zime atkariga no ta, kura grupa ir pirma, kura otra;

5) vidéjo starpibas standartklada ir 35,2;

6) 95% ticamibas intervals no -92,5 lidz 48; tas norada, ka generalkopa divu grupu vidéjo

starpiba ar 95% ticamibu bis $ajas robezas.

Lai parbauditu nulles hipotézi (vidéjam vértibam nav statistiski nozimigas atskiribas), sa-
lidzina nozimigumu p ar 0,05. Saja gadijuma 0,53 > 0,05 un nulles hipotézi nevaram norai-
dit. Atbilstosi misu datiem starpiba starp abu grupu vidéjiem nav statistiski nozimiga ar 95%
ticamibu. Ari pazeminot ticamibu lidz 90%, nevaram konstatét statiski nozimigu atskiribu,
j0 0,53 > 0,10.

7.9. tabula. Pieméra grupu statistika

Group Statistics

Grupa | N Mean Std. Deviation | Std. Error Mean
Dati 1 30 373.37 131.251 23.963

2 35 395.57 149.382 25.250
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7.10. tabula. Pieméra t testa rezultatu tabulas dala — kreisa puse

Levene’s Test for Equality of Variances

F Sig.

Dati Equal variances assumed .053 .819

Equal variances not assumed

7.11. tabula. Pieméra t testa rezultatu tabulas dala - laba puse

t-test for Equality of Means

t df Sig. (2-tailed) | Mean Difference | Std. Error Difference | 95% Confidence Interval of
the Difference
Lower Upper
-.631 63 .530 -22.205 35.163 -92.472 48.062
-.638 62.954 | .526 -22.205 34.811 -91.770 47.360

T tests ar MS Excel

Ari ar programmu Excel ir viegli veikt t testu. To dara ar funkciju tfest, kurai ir Cetri para-
metri. Pirmie divi ir abu grupu masivi. Tre$ais parametrs nosaka, vai izvélamies vienvirziena
(I-tailed) - skaitlis 1 - vai divvirzienu testu ( 2-tailed) — skaitlis 2. Izvélamies divvirzienu. Tre$ais
parametrs norada, kads tests tiks veikts, uzskatot, ka abu grupu dispersijas ir vienadas (skait-
lis 2) vai atskirigas (skaitlis 3). Funkcijas rezultats bis p vértiba, kura jasalidzina ar izvéléto testa
nozimibas limeni a, kas parasti ir 0,05. Ka redzams, jebkura gadijuma iegutas p vértibas ir lie-
lakas par 0,05, un nevaram noraidit nulles hipotézi — nevaram teikt, ka grupu vidgjie statistiski

nozimigi atskiras (7.12. tab.).

7.12. tabula. T testa piemérs MS Excel programma

A B C D E F G
1 1.grupa
2 308 348 306 493 404 328
& 357 557 244 313 565 169
4 237 311 438 260 447 639
5 258 694 342 242 172 458
6 276 305 473 454 330 473
7 2.grupa
8 287 501 313 792 415 394 280
9 520 397 519 523 308 373 697
10 247 313 367 286 368 275 195
11 432 435 276 359 172 158 218
12 357 688 406 406 437 489 642

14 0.53001 =TTEST(A2:F6,A8:G12,2,2)
15  0.52587 =TTEST(A2:F6,A8:G12,2,3)
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7.4. Neparametriskais tests divu grupu atskiribas noteikSanai ar IBM SPSS

Ja nedrikst veikt parametrisko t testu divu grupu atskiribu noteiksanai, ir jaizmanto kads
neparametriskais tests, un to viegli veikt, izmatojot SPSS. Aplikosim to pieméra. Tapat ka t tes-
ta pieméra izvélamies divas grupas ar 30 un 35 respondentiem. Kopéjais sadalijums paradits
7.5. attéla. Redzams, ka tas ir vél nesimetriskaks neka iepriekséja pieméra. Ar Kolmogorova-
Smirnova testu parbaudam atbilstibu normalsadalijumam. Saja gadijuma nulles hipotéze tiek

noraidita - sadalijums neatbilst normalsadalijumam (skat. 7.13. tab.).

Histogram
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N=65
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7.5. attéls. Pieméra datu sadalijums un atbilstosa normalsadalijuma likne

7.13. tabula. Kolmogorova-Smirnova testa rezultati, kas lauj novértét mainiga datu atbilstibu
normalsadalijumam; $aja gadijuma - nav atbilstibas normalsadalijumam

Hypothesis Test Summary

Null Hypothesis Test Sig. Decision
The distribution of Dati2 is One-Sample

1 | normal with mean 480.554and  Kolmogorov- 0117 Reject the null hypothesis.
standard deviation 123.74. Smirnov Test

Asymptotic significances are displayed. The significance level is .05.

! Lilliefors Corrected

Ta ka izlase ir salidzino$i neliela, sadalijums ir nesimetrisks un neatbilst normalsadali-
jumam, tad jalieto neparametriskais tests grupu atskiribu noteiksanai. Izvélamies Analyze >
Nonparametric Tests > Independet Sample. Pirmaja dialogloga Objective atstajam noklusé-
to piedavajumu Automatically compare distritibutions acros groups. Otraja dialogloga Fields
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grupésanas mainigo ievietojam loga Groups, bet datu mainigo — loga Test Fields. TreSaja dia-
logloga Settings atstajam nokluséto opciju Automatically choose the tests based on the data. Tad
jasak tests, nospiezot ekrantaustinu Run. Testa rezultats pieméra datiem paradits 7.6. attéla.
Balstoties uz pieméra datiem, SPSS programma automatiski veica Manna-Vitneja U testu. Ka ci-
tos neparametriskos aprékinos, $aja testa netiek izmantotas vidéjas vértibas. Testa visas konkré-
tas datu mainigas vértibas tiek aizstatas ar to rangiem — péc lieluma sakartotas, izmantojot kopas
kartas numurus, un talak jau analize norit péc tiem. Lidzigas darbibas tiek veiktas popularaja
Spirmena korelacijas aprékina. Ari Saja pieméra nulles hipotéze netiek noraidita, tatad grupas

nav at$kirigas ar 95% ticamibu.

Hypothesis Test Summary

Null Hypothesis Test Sig. Decision
1 The distribution of Dati2 is Independent-Samples | .963 Retain the null
the same across categories Mann-Whitney U Test hypothesis.
of Grupa.
Asymptotic significances are displayed. The significance level is .05.
Independent-Samples Mann-Whitney U Test
Grupa
1 2
N=30 35
800 Mean Rank = 32.88 nRank=33.10 800
% 600 00 g
a [
400 400
200 200

100 80 6.0 40 20 0.0 20 4.0 6.0 80 100
Frequency Frequency
Total N 65
Mann-Whitney U 528.500
Wilcoxon W 1,158.500
Test Statistic 528.500
Standard Error 75.986
Standardized Test Statistic 046
Asymptotic Sig. (2sided test) 963

7.6. attéls. Neparametriska testa rezultati, kas iegiti ar pieméra datiem
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Grupu atskiribu noteiksana, ja dati ir procentu forma

Biezi kadu aptauju rezultati tiek izteikti procentos, pieméram, 40% skolénu matematikas
majasdarbs likas griuts, bet 60% ta nelikas; 45% skolotaju gada laika apmekléja profesionalas
pilnveides kurus, bet 55% neapmekléja. Sada informacija nav praktiski izmantojama, ja netiek
noraditas mérijjumu kltdas. To aprékinu ari aplikosim.

Ka katram testam, ari $im ir nosacijumi, kados gadijumos to var lietot. Aplikotaja pieméra
nosacijumi ir:

o datiem jabut ar dihotomam vértibam - patik vai nepatik, sports vai maksla, dziedasana

vai dejosana;

o izlasei ir jabut nejaudai (gadijumizlase);

« minimalais katras atbildes skaits ir 10.

Standartkladas aprékinam ir divas formulas - vienkarSota un sarezgita. Vienkar$oto var
lietot, ja generalkopa ir liela salidzinajuma ar izlasi, tai jabat vismaz 10 reizu lielakai. Pieméram,
ja Latvija aptaujajam 500 skolotajus un gribam spriest par visiem musu skolotajiem, varam lie-
tot vienkarsoto formulu, jo generalkopa (skolotaju skaits Latvija) ir lielaka neka 20 000. Praksé
biezak tiek lietota vienkarsota formula.

Pilna standartkladas aprékina formula:

_ p(Q1=p) [N —n
SK"'J n jN-—1

Vienkarsota standartkladas aprékina formula:

p(1-p)
n

SK =

SK - standartklada,
p - izlases dala, kura izvéléjusies attiecigo atbildes variantu,
n — izlases lielums,

N - generalkopas lielums.

Aplikojam pieméru:

Matemadtikas centralizéto eksamenu kartoja 12 000 skolénu. No viniem 200 skoléniem uzdeva jautaju-
mu - vai matematikas eksamens bija grats? 120 skoléni atbildéja - ja, 80 skoléni — né. Atrast, cik procenti

" =

skolénu atbildéja “ja’; un noteikt ticamibas intervalus, jaa = 0,05 un a=20,10.
p =60% = 0,60, n=200.

Lietojot vienkarsoto formulu (kuru $aja gadijuma drikst lietot) — (SK = kvadratsakne no
(0,6 x (1 -0,6) / 200)) iegtist SK = 3,5 procentpunkti.
Ja a = 0,05, tad ticamibas intervals + 1,96 x 3,5 = 6,8; rezultats ir 60 * 6,8%.
Ja a = 0,10, tad ticamibas intervals + 1,65 x 3,5 = 5,7; rezultats ir 60 * 5,7%.
Tatad - vairak neka puse skolénu uzskatija, ka eksamens bijis grits.
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Standartklida un lidz ar to mérijumu kltda ir ciesi saistita ar izlases lielumu - palielinot
izlasi Cetras reizes, klida samazinasies divas reizes. Piemérs paradits 7.14. tabula.

7.14. tabula. K]tadu lielumi dazada apjoma izlasés, ja atbildi izvélejusies 60% respondentu

Procenti Izlase Standartklada Statistiska klada Statistiska kjuda
% n (procenti) (procenti) (procenti)
90% ticamibai 95% ticamibai

60 20 Formula nav piemérojama

60 40 7,7 12,7 15,2

60 60 6,3 10,4 12,4

60 80 55 9,0 10,7

60 100 4,9 8,1 9,6

60 120 4,5 74 838

60 160 39 6,4 7,6

Sadus izlases kliidu aprékinus viegli veikt ar MS Excel, bet vél vienkar3ak ir interneta atrast
tiessaistes kalkulatorus. Meklétaja jaieraksta Sample error calculator un jaizvélas viens no pieda-
vatajiem.

Ja jasalidzina divas izlases, ir jaatrod starpibas standartklada. Ta ir kvadratsakne no abu
izlasu standartkladu summas. Aplikojam pieméru:

Tika veikta aptauja, lai noskaidrotu, cik skolénu atbalsta majasdarbu samazinasanu un stundu paga-

rinasanu skolas. Uz aptaujas jautajumu atbildéja 400 zénu un 300 meitenu. Pozitivi atbildéja 40% zénu

un 30% meitenu.
Cik liela ir viedok]u starpiba, un vai ta ir statistiski nozimiga ar 90% ticamibu?

pz=0,4; pm =0,3; pz - pm = 0,4 - 0,3 = 0,10 = 10%; nz = 400; nm = 300

SK - \/pz(l_pz) + pm(l_pm)

n, ny,

SK = 0,036 = 3,6%.

90% ticamibas statistiska klada ir 1,645 x SK = 0,06 = 6%.

Starpiba ar 90% ticamibu ir 10 £ 6 %.

90% ticamibas intervals ir no 4% lidz 16%.

Zéni vairak neka meitenes atbalsta majasdarbu samazinasanu un stundu pagarinasanu skola,
starpiba ir statistiski nozimiga ar 90% ticamibu.
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8. Sociali ekonomiska statusa meérijumi

Gimenes sociali ekonomiskais statuss (SES) pamata ietver tris sastavdalas — ienakumus
jeb materialos resursus, iegito izglitibu un nodarbosanos. Dazados pétijumos tas var tikt defi-
néts atskirigi. Var tikt pievienoti kultaras resursi (pieméram, gramatas un makslas priekSmeti),
izglitibas resursi (dators un programmatiira macibam, galds macibam), socialie resursi (imig-
rantu stavoklis, ilgstoss bezdarbs), gimenes struktiira (divi vai viens vecaks, bérnu skaits gime-
né). Ne vienmér pétijumos ietver visas SES sastavdalas — dazas no tam var but grati vai neiespé-
jami méramas, pieméram, jaunako skolénu aptaujas biezi netiek ietverti jautajumi par vecaku
nodarbosanos un izglitibu.

8.1. Sociali ekonomiska statusa mérijumu nozimigums

Loti liels pétijumu skaits parada SES cieso ietekmi uz skolénu sasniegumiem - gan indivi-
duala limeni, gan skolu, gan novadu un valstu limeni. 8.1. attéla paradita skolénu SES saistiba
ar dabaszinatnu sasniegumiem OECD PISA 2006 pétijuma visam ta laika OECD valstim. PISA
pétijjuma skolénu SES tiek mérits ar ekonomiska, sociala un kultiiras statusa indeksu ESCS -
index of socio-economic and cultural status (tas aplukots talak $aja nodala). Attéla katrs punkts
reprezenté 497 skolénus. No attéla redzams, ka, neskatoties uz cieso saistibu, skoléniem ar sali-
dzinosi zemu SES ir iespéjas demonstrét augstus sasniegumus, un ari otradi.
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8.1. attéls. SES saistiba ar dabaszinatnu sasniegumiem OECD PISA 2006 pétijuma OECD valstis. Katrs
punkts diagramma reprezenté 497 skolénus (OECD, 2007)
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8.2. attéla paradita skolénu SES saistiba ar sasniegumiem dabaszinatnés PISA 2012 péti-
juma. Katras Baltijas jaras valsts skoléni sadaliti 10 vienada apjoma grupas péc SES. Pirmaja
grupa ir skoléni ar viszemako SES, desmitaja — ar visaugstako. Visas aplikojamas valstis sko-
lénu sasniegumi ir saistiti ar vinu SES - vidéji augstaka SES skoléniem ir augstaki sasniegumi.
Atskiriba starp skolénu sasniegumiem ar augstu un zemu SES viena valsti ir lielaka neka vidéjo
sasniegumu atskiribas starp valstim. Augstu vidéjo sasniegumu valstis — Igaunija, Somija un
Polija - ir salidzino$i mazaka sasniegumu atkariba no skolénu SES, liknu gradienti ir zemaki.
Tas ir panakts, paaugstinot triicigo skolénu sasniegumus. Jaatzimé, ka Zviedrija un Danija sko-
lénu sasniegumi ir salidzinosi ciesi saistiti ar vinu SES, kas nav atbilstos$i muisu prieksstatiem par
Skandinavijas valstis sekmigi realizéto skolénu vienlidzibas politiku.
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8.2. attéls. Baltijas jaras valstu skolénu sasniegumi dabaszinatnés atseviskas SES grupas

8.3. attéla paradita Latvijas 308 skolu (n = 308) skolénu vidéja ekonomiska, sociala un
kultaras statusa indeksa saistiba ar vidéjiem lasitprasmes sasniegumiem PISA 2018 pétijuma.
Korelacija starp $iem mainigajiem ir 0,55, kas ir ievérojami augstaka neka korelacija individuala
skolénu limeni (r = 0,24). Tas norada, ka skolénam ir lielakas iespéjas ieguit augstakus sasniegu-
mus skola, kura vidéji ir augstaks SES.
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8.3. attéls. Latvijas skolu (n = 308) skolénu vidéja ekonomiska, sociala un kultaras statusa indeksa
saistiba ar lasitprasmes sasniegumiem PISA 2018 pétijuma (r = 0,55)

8.4. attéla paradita PISA 2012 dalibvalstu skolénu vidéjo SES vértibu saistiba ar vidéjiem
matematikas sasniegumiem. Ka redzams, ir pozitiva korelacija ar determinacijas koeficientu

0,21, kas norada uz cie$u saistibu.
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8.4. attéels. PISA 2012 dalibvalstu skolenu vidéjo SES vertibu saistiba
ar vidéjiem matematikas sasniegumiem
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Visi minétie pieméri norada, ka ir ciesa saistiba skolénu sasniegumiem ar vinu SES, un ta
ietekme var but ievérojami lielaka par citiem sasniegumus noteicosiem faktoriem, pieméram,
skolotaju lietotam macibu metodém, macibu gramatam, skolas vidi. Lai varétu novértét citu fak-
toru ietekmi, vienmeér ir jafiksé SES ietekme uz skolénu sasniegumiem. Ja skola ar zemu vidéjo
skolénu SES uzrada vidéjus sasniegumus, bet skola ar augstu SES - tikai nedaudz augstakus, tas
liecina, ka pirmaja skola macibas ir daudz efektivakas neka otraja.

Tatad, analizéjot SES raksturlielumus un skolénu sasniegumus, iespéjams

 ieglt nozimigu informaciju par skolu, apdzivotu vietu, novadu un valstu atskiribam,
kuras nosaka SES;

o pétit un izvertét skolu ar dazada rakstura skolénu SES sadalijuma ietekmi uz vinu sa-
sniegumiem (pieméram, kadi ir vidéjie sasniegumi klasés ar dazadu zema SES skolénu
proporciju);

 pétit socialekonomiskas skolu atskiribas, izvértét segregacijas draudus u. c.

8.2. SES komponensu meérisana

SES parasti méra ar vairakiem jautajumiem, kurus apvieno indeksos vai skalas. Turpmak
nodala aplikoti atseviski jautajumi, to efektivitate SES noteiksana, péc tam - to apvienosana
indeksos un skalas.

Jautdjumu skaits SES mérisanai dazados pétijumos ir atskirigs. To nosaka vairaki faktori:

« pétijuma iesaistito skolénu vecums - jaunakie skoléni biezi vien nevar precizi atbildét

uz dazadiem jautajumiem, pieméram, vecaku nodarbo$anas, vecaku izglitiba;

« aptaujas kopéjais garums — dazu lappusu aptaujas parasti nevar ieklaut pardesmit jauta-

jumus par gimenes SES;

« SES nozimigums pétijuma - daudzus rezultatus nevar interpretét bez SES datiem; jo

vairak ir nepiecieSami $adi rezultati, jo lielaka vériba javelta SES mérijjumiem.

8.2.1. Gimenes riciba esosie resursi

Jautajumi par gimenes vai skolénu personiga lieto$ana esosam lietam var tikt uzdoti divos
veidos - vai tie vispar ir (atbildes ir JA vai NE) vai to skaits (parasti no NEVIENS lidz TRIS UN
VAIRAKI). PISA 2018 pétijuma tika ieklauti abu veidu jautajumi (skat. 8.1. un 8.2. tekstlogus).
No 8.1. tekstloga 16 objektiem 13 bija vienadi visam dalibvalstim, bet pédgjie tris bija ieklauti
péc dalibvalstu izvéles. Jauzsver, ka PISA pétijumos tiesi SES mérijumiem (ekonomiska, sociala
un kultiras statusa indekss — ESCS) pievérsta ]oti liela uzmaniba. ECSC tiek lietots, gan anali-
z&jot skolénu sasniegumus, gan daudzos citos gadijumos. Tapéc $ajos pétijumos ir daudz jauta-

jumui SES meériSanai.
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Vai majas tava riciba ir:
(Izvélies vienu atbildi katra rinda!)

Ja Né
Rakstamgalds macibam? a d
Pasam sava istaba? d d
Mieriga vieta macibam? d d
Dators, kuru vari lietot macibam? O d
Macibam paredzéetas datorprogrammas? a d
Interneta pieslégums? 0 d
Klasiska literatlra (piem., Rainis)? O O
Dzejas krajumi? | d
Makslas darbi (piem., gleznas)? a d
Skolas darbiem noderigas gramatas? a d
Tehniskas rokasgramatas? d d
Vardnica? O d
Gramatas par makslu, maziku vai dizainu? a d
Personigais viedtalrunis? a d
Velosipéds? O d
Motorollers (skateris)? O d

8.1. tekstlogs. PISA 2018 jautajumi skoléniem par lietam, kuras ir skoléna riciba

Ka redzams, lielaka dala $is grupas jautdjumu saistiti ar macibu iespéjam (rakstamgalds,
mieriga vieta macibam, dators, macibu datorprogrammas, interneta pieslégums, skolas darbiem
noderigas gramatas u. c.) un gimenes kultiiras raksturojumu (dzeja, klasiska literatiira, makslas
darbi). Saja grupa mazak ir jautajumu, kuri veltiti tikai §imenes materiala nodrosinajuma rak-
sturoSanai.

8.1. tabula paradits, cik procenti Latvijas skolénu atbildéjusi, ka vinu riciba ir $is lietas, kada
ir lasitprasmes sasniegumu starpiba ar skoléniem, kuriem nav $o lietu. Sasniegumu starpiba pa-
radita punktos un standartnovirzés, kas uzskatami raksturo atskiribu un lauj rezultatu salidzinat
ar citiem pétijjumiem.

Visbiezak no minéta skolénu riciba ir interneta pieslégums. Tas var bt pieejams, gan iz-
mantojot datoru, gan viedtalruni. Tiem skoléniem, kuriem ta nav, salidzinodi ir loti zemi sa-
sniegumi. Sis jautdjums lauj atdalit loti mazu skolénu grupu, kuru iespéjas macities atbilstosi
miisdienu skolas prasibam ir nepietiekamas. So jautajumu var ieklaut aptaujas, lai noskaidrotu
skolénus, kuriem ir batiski nepiecie$ama sociala palidziba. Acimredzot ari viedtalruna trakums
ir buatisks. Vél ka skoléniem nepiecieSamas macibam nozimigas lietas jamin skolas darbiem no-
derigas gramatas.

Majas esos$a klasiska literattira (piem., Raina darbi), dzejas krajumi, makslas darbi (piem.,
gleznas), gramatas par makslu, muaziku vai dizainu raksturo gimenes attieksmi pret kultaras vér-
tibam, kurai ir cieda saistiba ar attieksmi pret izglitibu. So lietu iegadaganas un nodosana skoléna

riciba gan, visticamak, sasniegumus macibas nepaaugstinas.
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8.1. tabula. Latvijas skolénu atbilzu sadalijums uz jautajumiem par skolénu riciba esosam
lietam PISA 2018 pétijuma un to saistiba ar lasitprasmes sasniegumiem (vidé&ji - 479 punkti,
standartnovirze - 90 punkti)

Skoléna ricibas esosas lietas Skolénu skaits Sasniegumu Sasniegumu
procentos, kuri starpiba ar starpiba ar
atbildéjusi JA skolénu grupu, skolénu grupu,
kuri atbildéjusi kuri atbildéjusi NE,
NE, punkti standartnovirzes

Interneta pieslégums 99% 85 0,95
Rakstamgalds macibam 98% 29 0,32
Personigais viedtalrunis 96% 69 0,77
Dators, kuru vari lietot macibam 94% 29 0,33
Mieriga vieta macibam 93% 15 0,17
Skolas darbiem noderigas gramatas 92% 41 0,46
Vardnica 85% 25 0,27
Velosipéds 85% 10 0,11
Pasam sava istaba 82% -2 -0,03
Macibam paredzétas datorprogrammas 77% 15 0,16
Klasiska literatdra (piem., Rainis) 68% 46 0,51
Dzejas krajumi 65% 45 0,51
Makslas darbi (piem., gleznas) 63% 10 0,11
Gramatas par makslu, maziku vai dizainu 63% 32 0,36
Tehniskas rokasgramatas 63% 20 0,22
Motorollers (skateris) 19% -48 -0,53

Nedaudz parsteidzosi, ka pasam sava istaba, ko var saistit gan ar labam maci§anas iespé-
jam, gan ar kopéjiem gimenes dzives apstakliem, nav saistita ar sasniegumiem. Lieto$ana esosa
motorollera negativo saistibu ar sasniegumiem varétu skaidrot ar atskiribam pilsétas un laukos.
Motorolleri ir 14% Rigas skolénu riciba, bet 21% lauku skolénu riciba. Ta ka lauku skoléniem ir
ievérojami zemaki sasniegumi salidzindjuma ar Rigas un citu pilsétu skoléniem, tad Seit paradas
negativa korelacija.

O NEIESAKAM

Nav lielas nozimes aptauja ieklaut lietas, kuras ir gandriz visiem respondentiem vai kuru nav gan-
driz nevienam. No PISA 2018 pétijuma ietverta ir secinams, ka pétijumos Latvija nav lielas nozimes

ieklaut jautajumus par interneta pieslégumu un rakstamgaldu macibam.

€ iEsAkAm

Izvéloties aptauja ieklaujamas lietas, nepiecieSsams padomat, vai tas nav raksturigas kadai atsevis-
kai respondentu grupai. Pieméram, velosipédi un motorolleri ir vairak raksturigi lauku un mazpilsé-
tu skoléniem ka nepiecieSams transportlidzeklis.
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8.2. tekstloga paraditi PISA 2018 pétijuma jautajumi par atsevisku lietu skaitu, kuras pieeja-
mas skolénu gimeném. Savukart 8.2. tabula paradits Latvijas skolénu atbilzu sadalijums uz jau-
tajumiem par $im lietam un to saistiba ar lasitprasmes sasniegumiem. Tikai 3% gimenu majas
nav televizora, bet $o skolénu sasniegumi ir krietni augstaki salidzinajuma ar citiem. Redzama
stingra negativa korelacija. To varétu skaidrot ar lielakas vai parmeérigas televizijas skatidanas
negativo ietekmi uz macibam. Protams, ka televiziju skatities ir vieglak neka lasit. Un, ja gimené
katram ir savs televizors, tad pie ta var pavadit Joti daudz laika. Lidziga situacija, bet ne tik krasi

izteikta, ir ar planSetdatoriem. Ari to skaitam ir negativa korelacija ar skolénu sasniegumiem.

Cik daudz talak uzskaitito lietu ir tavas majas?
(Izvélies vienu atbildi katra rinda!)

Nav Viens Divi Tris
vai vairak
Televizors O d 0 d
Automasina O O O d
Vannas istaba O O O O
Mobilie talruni ar interneta pieslégumu
. o ] d O d
(piem., viedtalruni)
Datori (galddatori, portativie datori
R . O d d d
vai klépjdatori)
PlanSetdatori (pieméram, iPad, Samsung
] O O O
Galaxy Tab)
E-gramatu lasitaji (piem., Pocket Book,
. ] O O O
Kindle™)
Mdazikas instrumenti (piem., gitara,
O O O O

klavieres)

8.2. tekstlogs. PISA 2018 jautajumi skoléniem par lietam, kuras ir skoléna gimenes riciba
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8.2. tabula. Latvijas skolénu atbilzu sadalijums uz jautajumiem par skoléna gimenes riciba esosam
lietam PISA 2018 pétijuma un to saistiba ar lasitprasmes sasniegumiem (vidé&ji - 479 punkti,
standartnovirze - 90 punkti)

Gimenes riciba Nav Viens Divi Tris vai vairak
esosas lietas % % A B % A B % A B

Televizors 3% 35% -18 -0,20  41% -31 -035 | 21% -41 -0,46
Automasina 14% 40% 26 0,29 33% 25 0,27 13% 9 0,10
Vannas istaba 2% 77% 46 0,51 16% 66 0,73 4% 39 0,43
Mobilie talruni 1% 7% 4 0,04 11% 30 0,34 81% 42 047
ar interneta

piesléegumu

(piem., viedtalruni)

Datori (galddatori, 3% 22% 6 0,06 40% 17 0,18 36% 22 0,24
portativie datori
vai klepjdatori

Plansetdatori 30% | 41% 2 0,02 19% -9 -0,11 9% -30 -033
(pieméram, iPad,

Samsung Galaxy

Tab)

E-gramatu lasitaji 83% 13% 5 0,05 2% 11 0,13 1%
(piem., Pocket
Book, Kindle)

Muzikas 44% 29% 20 0,23 14% 27 0,30 12% 39 0,44
instrumenti (piem.,
gitara, klavieres)

A - starpiba ar atbildi “Nav” punktos
B - starpiba ar atbildi “Nav” standartnovirzés

O NEIESAKAM

Lai ari televizoru un plansetdatoru skaits raksturo gimenes materialo labklajibu, sis lietas nes du-
bultslodzi ka vieglas izklaides lidzekli. Ja pétijums saistits ar skolénu macibam vai sasniegumiem,
tad Sos jautajumus ka SES komponentes nevajadzétu ieklaut. Tie drizak raksturo dzivesstilu.

Ipasi ir jautajumi par gramatu skaitu majas. Tie izglitibas pétijumos tiek uzdoti gandriz vien-
mer, jo §ie jautajumi ir vienkarsi un saprotami, to atbildes augsti korelé ar skolénu sasniegumiem.
No vienas puses, gramatu skaits raksturo gimenes materialo labklajibu, no otras puses, — gimenes
intereses par kultiru, makslu un izglitibu kopuma. Ta ka pétijumos $is jautajums ir loti biezi
ietverts, tas tiek izmantots, lai veiktu dazadu gadu pétijumu datu salidzino$o analizi. Te gan ja-
norada, ka atseviskos pétijumos tiek lietoti nedaudz atskirigi gramatu skaita intervali, kas sarezgi
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salidzinasanas iespéjas. PISA pétijumos skoléniem par gramatu skaitu tiek jautats, izmatojot

6 intervalus — sakot ar “0-10 gramatas” lidz “Vairak neka 500 gramatu” (skat. 8.3. tekstlogu).

8.3. tabula redzams, ka gramatu skaits majas ir loti nozimigs sasniegumu prediktors. Starpiba

starp zemako sasniegumu grupu (“0-10 gramatas”) un augstako sasniedz pat 100 punktus jeb

vairak neka vienu standartnovirzi. Si starpiba ir ievérojami lielaka, neka apliikojot jebkuras citas

lietas skolénu gimenés. 2006. gada PISA pétijuma gramatu skaita sasniegumu saistiba ar lasit-

prasmes sasniegumiem nedaudz atSkiras no vélakiem pétijjumiem. 2006. gada visaugstakie sa-

sniegumi bija skoléniem, kuriem majas gramatu bija visvairak. Starpiba ar iepriekséjo kategoriju

(“201-500 gramatas”) gan bija loti maza un nebija statistiski nozimiga. Vélakos gados augstakie

vidéjie sasniegumi bija skolénu grupai ar 201-500 gramatam majas.

Cik daudz gramatu ir Tavas majas?

Parasti vienu metru gara plaukta ir aptuveni 40 gramatu. Avizes, zurnali un tavas macibu gramatas

$aja skaita neietilpst!
(Izvélies vienu atbildi!)

0-10 gramatas
11-25 gramatas
26-100 gramatas
101-200 gramatas
201-500 gramatas

Vairak neka 500 gramatu

8.3. tekstlogs. PISA pétijumu jautajumi skoléniem par majas eso$o gramatu skaitu

O 0o aoagoaoad

8.3. tabula. Latvijas skolénu atbilzu sadalijums uz jautajumiem par majas eso$o gramatu skaitu PISA

tris pétijumos un to saistiba ar lasitprasmes sasniegumiem

0-10 gramatas
11-25 gramatas
26-100 gramatas
101-200 gramatas
201-500 gramatas

Vairak neka 500 gramatu

A - starpiba ar atbildi “0-10 gramatas” punktos
B - starpiba ar atbildi “0-10 gramatas” standartnovirzés

%
6%
12%
32%
24%
17%
10%

2006
A

24
57
75
97
100

0,27
0,63
0,84
1,08
1,11

%
11%
18%
34%
17%
12%

8%

2012

19
48
76
86
75

0,21
0,54
0,84
0,96
0,83

%
11%
18%
33%
18%
12%

7%

2018

24
53
79
95
65

0,26
0,58
0,88
1,05
0,73
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8.4. tekstloga paradits pilsoniskas izglitibas pétijuma ICCS 2016 lietotais jautajums par gra-
matu skaitu majas. Saja pétijuma piedalijas vidéji par gadu jaunaki skoléni neka PISA pétijumos
(respondenti bija 8. klases skoléni). Ta ka jautajumi bija formuléti atskirigi (gan tekstuali, gan
izvélnu skaita), tad ari atbilzu sadalijums atskiras (skat. 8.4. tabulu). Tomér saistiba ar skolénu
sasniegumiem ($aja gadijuma tests ietvéra uzdevumus par civilzinibam un pilsonisko izglitibu)
ir lidziga ka PISA pétijumos. Ari lielaka atskiriba starp grupam tuvojas vienai standartnovirzei.
Si jautajumu forma biitu uzskatama labaka neka PISA pétijumos lietota.

Cik, apméram, daudz gramatu ir Tavas majas?

Vienu metru gara plaukta var ievietot aptuveni 40 gramatas. Neieskaiti avizes, Zurnalus, komiksus,
e-gramatas un savas macibu gramatas.
(Ladzu, atzime tikai vienu kvadratinu!)

Neviena vai dazas (0-10 gramatas)
Pietiekami daudz, lai aizpilditu vienu plauktu (11-25 gramatas)
Pietiekami daudz, lai aizpilditu vienu gramatu skapi (26-100 gramatas)

Pietiekami daudz, lai aizpilditu divus gramatu skapjus (101-200 gramatas)

a o 4a o a

Pietiekami daudz, lai aizpilditu tris vai vairak gramatu skapju (vairak neka
200 gramatu)

8.4. tekstlogs. ICCS 2016 pétijuma jautajumi skoléniem par majas eso$o gramatu skaitu

8.4. tabula. Latvijas skolénu atbilZzu sadalijums uz jautajumu par gramatu skaitu majas ICCS 2016
pétijuma un to saistiba ar pilsoniskas izglitibas sasniegumiem (vidéji - 493 punkti, standartnovirze -
75 punkti)

Gramatu skaits majas Skolénu Sasniegumu Sasniegumu
skaits, % starpiba ar starpiba ar skolénu
skolenu grupu, grupu, kurai ir
kurai ir vismazak vismazak gramatu,
gramatu, punkti standartnovirzes
Neviena vai dazas (0-10 gramatas) 7% 0 0
Pietiekami daudz, lai aizpilditu vienu plauktu 22% 9 0,13

(11-25 gramatas)

Pietiekami daudz, lai aizpilditu vienu gramatu 39% 43 0,57
skapi (26-100 gramatas)

Pietiekami daudz, lai aizpilditu divus gramatu 19% 64 0,85
skapjus (101-200 gramatas)

Pietiekami daudz, lai aizpilditu tris vai vairak 14% 71 0,95
gramatu skapju (vairak neka 200 gramatu)

Jaatzist, ka notiek diskusijas par $i jautdjuma nozimibas samazinasanos sakara ar strau-
jo e-gramatu lasitaju izplatibu. Tapat gramatas var lasit ar plansetdatoriem un mobilajiem
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telefoniem. Tomér pédéjo gadu pétijumi parada, ka gramatu skaits ka nozimiga SES komponen-
te un sasniegumu prediktors nav zaudéjis savu nozimigumu.

) 1EsakAm

Jautajumos par gramatu skaitu majas piedavajiet piecas izvélnes:

1. Neviena vai dazas (0-10 gramatas)

Pietiekami daudz, lai aizpilditu vienu plauktu (11-25 gramatas)

Pietiekami daudz, lai aizpilditu vienu gramatu skapi (26—-100 gramatas)

Pietiekami daudz, lai aizpilditu divus gramatu skapjus (101-200 gramatas)

Pietiekami daudz, lai aizpilditu tris vai vairak gramatu skapju (vairak neka 200 gramatas)

N CORS

8.2.2. Vecaku izglitibas un nodarbinatibas jautajumi

PISA pétijumos jautajumi par vecaku izglitibu tika sadaliti divas dalas - par skolu un par
talako izglitibu — un tika balstiti uz ISCED 97 Kklasifikaciju (ISCED - International Standard
Classification of Education, Starptautiska standartizéta izglitibas klasifikacija). Si ir Latvijas
apstakliem salidzino$i gruti piemérojama sistéma, ipasi neskaidri ir augstakas izglitibas 5A un
5B limeni. Labak piemérojama un daudz skaidraka ir ISCED 2011 klasifikacijas sistéma, kura
tagad pienemta Latvija un kuru aplikosim ka izmantotu ICCS 2016 pétijuma.

Jautdjumos par vecaku izglitibu vajadzétu balstities uz ISCED 2011 limeniem, ka tas tiek
darits pédéjo gadu IEA pétijumos, ari OECD TALIS pétijumos. BieZi jauniesi precizi nezina
vecaku izglitibu un nevar atskirt atseviskus ISCED limenus. Pieméram, grutibas varétu but ar
4. limeni - profesionala pilnveide, istenojama péc visparéjas vai profesionalas vidéjas izglitibas
ieguves. Tadél veiksmigaks variants ir dazu limenu apvienos$ana. ICCS 2016 pétijuma apvienoti
limeni, veidojot grupas “6, 7 un 8, “4 un 5” (skat. 8.5. tekstlogu).

Latvija Joti maza ir grupa “Nav pabeigta pamatskola’, to drosi var apvienot ar “Pabeigta pa-
matskola’, kaut gan Latvija skoléniem ar $adu vecaku izglitibas limeni ir ekstremali zemi sasnie-
gumi (skat 8.5. tabulu). Lidz ar to starpiba ar kategoriju “Augstaka izglitiba” ari ir oti liela - 1,38
standartnovirzes.

Kada ir Tavas mates vai sieviesu kartas aizbildnes izglitiba?

Ja neesi parliecinats, kuru atbildi izvéléties, pajauta testa vaditajam.
(Ladzu, atzimé tikai vienu kvadratinu!)

Augstaka izglitiba, bakalaura, magistra, zinatnu doktora grads d
Koledzas izglitiba, tehnikuma izglitiba vai nepabeigta augstaka izglitiba d
Vidusskolas vai arodskolas izglitiba d
Pamatskolas izglitiba d
Vina nav pabeigusi pamatskolu d

8.5. tekstlogs. ICCS 2016 pétijuma jautajumi skoléniem par mates izglitibu. Tads pats jautajums ir par
téva izglitibu
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8.5. tabula. Latvijas skolénu atbilzu sadalijums uz jautajumiem par mates un téva izglitibu saistiba ar
sasniegumiem (vidéji — 493 punkti, standartnovirze — 75 punkti)

Mates/teva izglitibas limenis ISCED Mate Tevs
2011
limenis % A B % A B
Augstaka izglitiba, bakalaura, 6,7 vai 8 38% 92 1,22 25% 104 1,38

magistra, zinatnu doktora grads

Koledzas izglitiba, tehnikuma 4vai5 27% 73 0,97 35% 94 1,26
izglitiba vai nepabeigta

augstaka izglitiba

Vidusskolas vai arodskolas 3 27% 56 0,74 32% 72 0,96
izglitiba

Pamatskolas izglitiba 2 7% 26 0,35 7% 47 0,62
Vina nav pabeigusi pamatskolu zem 2 0,2% 2%

A - starpiba ar atbildi “Vina nav pabeigusi pamatskolu” punktos
B - starpiba ar atbildi “Vina nav pabeigusi pamatskolu” standartnovirzés

) iEsakam

Jautajumos par vecaku izglitibu piedavajiet cetras izvélnes:

1. Augstaka izglitiba, bakalaura, magistra, zinatnu doktora grads

2. Koledzas izglitiba, tehnikuma izglitiba vai nepabeigta augstaka izglitiba
3. Vidusskolas vai arodskolas izglitiba

4. Pamatskolas izglitiba

Jautajumi par nodarbosanos

Izglitibas starptautiskos salidzinoSos pétijjumos jautajumus par vecaku nodarbosanos lieto
tikai pusaudzu vai bérnu vecaku aptaujas. Jautajumi pamata ir balstiti uz Starptautisko profesiju
klasifikatoru. Aplikosim divus piemérus: PISA un ICCS 2016 pétijumos veiktos mérijumus un
PIRLS 2016 pétijuma veikto.

PISA un ICCS pétijuma ir veidota salidzino$i plasa skala, kuras izveidé ir redzamas vaira-
kas problémas. Pirmkart, tas saistits ar sarezgito jautajuma kodésanu. Skoléniem tiek uzdoti divi
jautajumi “Kads ir pamatdarbs?” un “Kadi ir pamatdarba pienakumi?” (skat. 8.6. tekstlogu). Ar
vienu jautajumu nav iespéjams noskaidrot nodarbosanos. Pieméram, ja darbs ir “tirgotajs”, tad
tas var bat tirdzniecibas darbinieks maza veikalina (mazkvalificéts darbinieks) vai lielas tirdz-
niecibas kompanijas valdes priekssédétajs (augstaka limena vaditajs). Kodétajs apvieno abas at-
bildes un tas kodé ar vienu cetrzimju kodu atbilstosi Starptautiskajam profesiju klasifikatoram
ISCO 08 (International Standard Classification of Occupations), kuru publicéjusi Starptautiska
darba organizacija ILO (International Labour Organization). Tad, izmantojot apjomigu kodu
tabulu, tas tiek parkodéts par Starptautisko socialekonomisko profesiju statusa indeksu ISEI
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(International Socio-Economic Index of Occupational Status), kura vértibas ir veseli skaitli no
1 lidz 99. Latvijas nacionalo profesiju klasifikatoru nevar izmantot, jo tam nav izstradata parejas
kodésana uz ISEI No téva un mates indeksiem tiek izvéléts augstakais starptautiskais socialeko-
nomiskais profesiju statusa indekss (HISEI - Highest of ISEI), kurs talak tiek ieklauts SES apreéki-
nasana. Latvijas skolénu vecakiem ICCS 2016 pétijuma $is indekss ir no 10 lidz 89 ar medianu 47.

Ka nakamais trakums jaatzimé liels neatbildéto vai neinterpretéjami atbildéto jautajumu
skaits. ICCS 2016 pétijuma 8% skolénu nebija datu par vecaku nodarbosanos. Un ka tresais
triakums jamin, ka dazos gadijumos starptautiskais profesiju statuss neatbilst Latvijas situacijai.
Pieméram, mums ir viena profesija — skolotajs, bet péc ISEI kodiem ir liela atskiriba starp sko-
lotaju pirmsskola (salidzinosi zema indeksa vértiba), pamatskola un vidusskola (kur indeksa
vértiba ir lidziga ka arstiem un juristiem).

8.6. tabula paradita ISEI saistiba ar skolénu sasniegumiem, kur izveidotas piecas aptuveni
vienadi lielas grupas. Starp pirmo un otro grupu nav lielas sasniegumu starpibas, toties tada ir
starp otro un tre$o, ka ari starp ceturto un piekto.

No vienas puses, skatoties precizi, vecaku nodarbo$anas mérijumi ir svarigi, jo atbilst SES
pamatkomponentei. No otras puses, — §ie mérijumi ir sarezgiti, prasa lielus resursus.

Kads ir Tavas mates vai sieviesu kartas aizbildnes pamatdarbs?

(piem., skolotdja, virtuves stradniece, pardosanas menedzere)

Javina pasreiz nestrada, ladzu, uzraksti vinas ieprieksejo darbu. Ja vina nekad nav stradajusi algotu darbu, tad,
ladzu, uzraksti, ar ko vina nodarbojas pasreiz.

Ladzu, uzraksti amata nosaukumu!

Kadi ir Tavas mates vai sieviesu kartas aizbildnes pamatdarba pienakumi?
(piem., maca skolenus, palidz pavaram gatavot édienus restorana, vada pardosanas komandu)
Ladzu, apraksti, kada veida darbus vina veic vai veica sava pamatdarba.

8.6. tekstlogs. ICCS 2016 pétijuma jautajumi skoléniem par mates nodarbosanos. Tads pats jautajums
ir par téva nodarbosanos

8.6. tabula. Latvijas skolénu vecaku Starptautiska sociali ekonomiska profesiju statusa indeksa ISEI
saistiba ar sasniegumiem ICCS 2016 pétijuma (vidéji — 493 punkti, standartnovirze - 75 punkti)

HISEI grupa(*) Starpiba ar 1. grupu, Starpiba ar 1. grupu,
punkti standartnovirzes

1

2 9 0,11

3 33 0,44

4 41 0,55

5 58 0,78

(*) Aptuveni vienada lieluma HISEI grupas, kur HISEI ir vecaku augstakais ISEI
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O NEIESAKAM

Lai ari nodarbosanas ir svariga SES komponente, tas mérisana, izmantojot Starptautisko profesiju
klasifikatoru un Starptautisko sociali ekonomisko profesiju statusa indeksu, maza méroga pétiju-
mos ir parak sarezgita.

PIRLS 2016 pétijuma, lidzigi ka ieprieksejos PIRLS ciklos, aptaujas bija ari skolénu veca-
kiem, jo uz daudziem jautajumiem 4. klases skoléni nevar atbildét vai nevar atbildét precizi.
Saja pétijuma vecaku aptaujas anketas bija ieklauts jautdjums par bérna veciku vai aizbildnu
nodarbosanos (8.7. tekstlogs). Tajas bija ietvertas 10 aptuveni profesiju klasifikatoram atbilsto-
$as profesiju grupas un divas papildu atbildes. Tas bija “Nav noradits atbilstoss variants” (to
Latvija respondenti noradijusi 11% matém un 9% téviem), ka ari atbilde “Nekad nav stradajis
apmaksatu darbu” (to respondenti noradijusi 0,4% matém un 1% téviem). Talakai analizei kat-
ram no vecakiem 10 profesiju grupas tika apvienotas piecas: (1) profesionalis, (2) maza biznesa
ipasnieks, (3) biroja, servisa vai tirdzniecibas darbinieks, (4) kvalificéts stradnieks un (5) nekva-
lificéts stradnieks (skat. 8.8. tabulu). No eso$as informacijas (mates un téva nodarbosanas) tika
izveidots atvasinats mainigais — vecaku nodarbosanas, kura tika ieklauts augstakais nodarbo-
$anas limenis atbilstosi piecam minétajam grupam. Péc vecaku nodarbo$anas Latvija vislielaka
ir skolénu grupa, kurai augstakais vecaku nodarbosanas limenis ir profesionali (48%), seko —
biroja, servisa vai tirdzniecibas darbinieks (23%). Tas kopa ar skolénu sasniegumiem paradits
8.9. tabula. Redzams, ka indekss pétijuma darbojas labi un ka $ada veida jautajumi par nodar-
bosanos respondentiem ir salidzinosi viegli atbildami un datu analizes gaita viegli apstradajami.

Kada veida darbs ir bérna téva (patéva vai aizbildna) un mates (pamates vai aizbildnes) pamatdarbs?
Katram no vecakiem atziméjiet vienu variantu, kas vislabak raksturo nodarbinatibas veidu.

Katram atbilzu variantam ir dazi piemeri, lai palidzetu Jums izvéléties visprecizako atbildi.

Ja 3obrid tévs vai mate nestrada, tad atbildi attieciniet uz pédéjo darba vietu.

Atziméjiet vienu atbildi katra kolonna!

Bérna tévs Bérna mate
Nekad nav stradajis apmaksatu darbu d d
Maza biznesa ipasnieks d ]
Maza biznesa (mazak neka 25 darbinieki), pieméram, mazumtirdzniecibas
veikala, apkalpojosas sféras uzpémuma, restorana ipasnieks vai lidzigi
Biroja darbinieks d dJ
Sekretars, masinrakstitajs, datu ievaditdyjs, klientu servisa darbinieks
vai lidzigi
Servisa vai tirdzniecibas darbinieks O dJ
Celojumu agents, restoranu servisa darbinieks, apkalpojosas sferas
darbinieks, aizsardzibas sféras darbinieks, pardevejs, ielu tirgotajs vai lidzigi
Kvalificéts lauksaimniecibas vai zivsaimniecibas darbinieks O O

Zemnieks, meZstradnieks, zivsaimniecibas darbinieks, mednieks vai lidzigi
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Amatnieks
Celtnieks, galdnieks, santehnikis, elektrikis, metalapstrades meistars,
autoatslédznieks, rokdarbnieks vai lidzigi

Rapnicas vai iekartu operators
Rdpnicu un iekartu operators, konveijera operators, Soferis vai lidzigi

Stradnieks

Apkopéjs, setnieks, majkalpotayjs, kurjers, Sveicars, sargs, zemnieku
saimniecibas, zivsaimniecibas, lauksaimniecibas un celtniecibas nozaru
stradnieks

Uznémuma vaditajs vai augstaka limena vaditajs

Liela uznémuma vaditdjs (25 vai vairak darbinieku), nodalas vaditajs lield
uznémuma, civildienesta ierednis, valdibas darbinieks, daZadu organizaciju
augstaka limena vaditajs, militarpersona vai lidzigi

Konkrétas profesijas darbinieks

Zinatnieks, matemadtikis, datorspecialists, arhitekts, inZenieris, veselibas
aprapes specidlists, skolotdys, jurists, policists, socidlo zinatnu specialists,
rakstnieks, makslinieks, macitajs vai lidzigi

Tehniskais vai paligpersonals

Zinatniskais, inZeniertehniskais vai datortehnikas apkalposanas darbinieks,

sanitars, skolotdja paligs, finansu un tirdzniecibas specialists, biznesa
pakalpojumu agents, vaditaja asistents vai lidzigi

Nav noradits atbilstoss variants

O

O

8.7. tekstlogs. PIRLS 2016 pétijuma jautajumi skolénu vecakiem par téva un mates nodarbosanos

8.7.tabula. Latvijas 4. klases skolénu vecaku nodarbosanas sadalijums PIRLS 2016 pétijuma

Nodarbosanas

Nekad nav stradajis apmaksatu darbu

Maza biznesa ipasnieks

Biroja darbinieks

Servisa vai tirdzniecibas darbinieks

Kvalificéts lauksaimniecibas vai zivsaimniecibas darbinieks
Amatnieks

Rupnicas vai iekartu operators

Stradnieks

Uzneémuma vaditajs vai augstaka limena vaditajs
Konkrétas profesijas darbinieks

Tehniskais vai paligpersonals

Nav noradits atbilstoss variants

Bérna tévs
0,4%
12%
2%
7%
4%
18%
9%
9%
11%
16%
3%
9%

Bérna mate
1%
6%
11%
21%
1%
2%
2%
7%
8%
26%
4%
11%

95
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8.8. tabula. Profesiju parkodésana no aptaujas mainiga uz analizes mainigo PIRLS 2016 pétijuma

Uznémuma vaditajs vai augstaka limena vaditajs
Konkrétas profesijas darbinieks
Tehniskais vai paligpersonals

Maza biznesa ipasnieks

Biroja darbinieks
Servisa vai tirdzniecibas darbinieks

Kvalificéts lauksaimniecibas darbinieks
Amatnieks
Rapnicas vai iekartu operators

Stradnieks
Nav noradits atbilstoss variants

Nekad nav stradajis apmaksatu darbu

Profesionalis

Maza biznesa ipasnieks

Biroja, servisa vai tirdzniecibas darbinieks

Kvalificéts stradnieks

Nekvalificéts stradnieks

Nav noradits atbilstoss variants

Nekad nav stradajis apmaksatu darbu

8.9. tabula. Latvijas skolénu vecaku nodarbosanas saistiba ar sasniegumiem PIRLS 2016 pétijuma

(vidéji — 558 punkti, standartnovirze - 59 punkti)

Skolénu skaits,

%
Profesionalis 48%
Maza biznesa ipasnieks 10%
Biroja, servisa vai tirdzniecibas 23%
darbinieks
Kvalificéts stradnieks 10%
Nekvalificéts stradnieks 4%
Nekad nav stradajis apmaksatu darbu 0,3%
Nav noradits atbilstoss variants 5%

) iEsakam

Sasniegumu
starpiba ar skolénu
grupu, kurai vecaki

ir nekvalificéti
stradnieki, punkti

Sasniegumu starpiba
ar skolénu grupu,
kurai vecaki ir
nekvalificéti stradnieki,
standartnovirzes

52 0,87
37 0,62
28 0,47
8 0,13
14 0,24

Nodarbo3anos ka svarigu SES komponenti salidzinosi viegli mérit, lietojot PIRLS 2016 izmantoto
metodiku. Ta ir atbilstosa Latvijas apstakliem, tomér grupa “Profesionalis” ir ievérojami lielaka neka
paréjas grupas. Labak bitu So grupu sadalit divas, neieklaujot taja izvélni “Tehniskais vai paligper-

sonals”,
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8.3. SES indeksu veidosana no atseviskiem jautajumiem

PIRLS 2016. Pétijuma SES indekss tiek saukts par MaciSanas majas resursu skalu (Home
Resources for Learning Scale). Ta, lietojot IRT metodiku, tiek veidota no piecam komponentém:

1. Gramatu skaits majas (no skolénu aptaujas).

2. Macisanas atbalsta lidzekli — pasam sava istaba un internets. Atbilstosi punkti: 1 - nav
neviens, 2 - ir viens, 3 - ir abi (no skolénu aptaujas).

3. Bérnu gramatu skaits majas. Atbilstosie punkti: 1 — 0-10 gramatas, 2 - 11-25 grama-
tas, 3 — 26-50 gramatas, 4 — 51-100 gramatas, 5 — vairak neka 100 gramatu (no vecaku
aptaujas).

4. Vecaku augstakais izglitibas limenis piecas kategorijas (no vecaku aptaujas).

5. Vecaku augstakais nodarbosanas limenis cetras kategorijas (no vecaku aptaujas).

Indeksa korelacija ar skolénu lasitprasmes sasniegumiem Latvija r = 0,37, kas salidzino-
§i ir vidéja (starptautiska mediana ir 0,38). Lidziga korelacija ir Somija (0,38), Danija (0,37),
Norvégija (0,35). Augstaka korelacija ir, pieméram, Austrija (0,49), Bulgarija (0,56), Vacija (0,47),
Ungarija (0,55). Sajas valstis skolénu lasitprasme ievérojami saistita ar gimenes iespéjam.

Pétijuma no MaciSanas majas resursu skalas tika izveidots ari atbilstoss diskréts indekss ar
trim vértibam - Maci$anas majas resursu indekss. Ta veértibas ir — daudz resursu, vidéji daudz
un maz. Latvijas apstaklos tas nav isti piemérots, jo skolénu skaits $ajas tris grupas ir loti atski-
rigs. Grupa ar daudz resursiem ietilpst 21% skolénu (vidéjie sasniegumi 589 punkti), ar vidéji
daudz - 78% (vidéjie sasniegumi 552 punkti), ar maz resursiem - 1,6% (508 punkti). Lidzigs
sadalijums ir, pieméram, Austrija (22% - 77% - 1,5%), Vacija, Jaunzélandé. Dazas valstis grupa
ar daudz resursiem ir ievérojami lielaks skolénu skaits (Norvégija — 45%, Australija - 46%), bet
citas ievérojami mazaks (Azerbaidzana - 1,6%, Italija — 8%). Sadi starptautiski veidoti diskrétie
indeksi, analizéjot konkrétas valsts datus, bieZi vien nav izmantojami. Ipasi tas attiecas uz mate-
rialiem resursiem, kuri pasaulé ir loti atskirigi. Sajos gadijumos veiksmigaka pieeja ir no indeksu
skalas izveidot atskirigu un piemérotu diskréto indeksu.

PISA 2018. Saja pétijuma (un ari visos iepriekséjos PISA pétijumos) SES indekss tiek saukts
par ekonomiska, sociala un kultiras statusa indeksu (ESCS - index of socio-economic and cultu-
ral status). Izmantojot galvenas komponentes analizes metodi (Principal Components Analysis),
tas veidots no trim dalam:

1) vecaku izglitiba, kas parrékinata formalas macibas pavaditos gados (augstaka no abiem);

2) vecaku nodarbosanas, kas kodéta par Starptautisko sociali ekonomisko profesiju statusa
indeksu (augstaka no abiem);

3) majas esoso lietu indeksa skala, kas veidota ar IRT metodi (16 ja/né jautajumi, 8 jauta-
jumi 0/3 gradacija par lietu skaitu, jautajums par gramatu skaitu 1/6 gradacija).

ESCS skala starptautiski veidota ka normalskala ar vidéjo vértibu 0 un standartnovirzi 1.

Latvijas skoléniem vidéja vértiba ari ir 0, bet standartnovirze ir 0,84. ESCS korelacija Latvija ar
skolénu sasniegumiem lasitprasmeé ir 0,28, ar sasniegumiem dabaszinatnés - 0,31.
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ICCS 2016. Pétijuma SES indekss tiek saukts par skolénu nacionalo socialekonomisko in-
deksu (National Index of Students’ Socioeconomic Background — NISB). Tas tiek aprékinats katrai
valstij atseviski péc vienotas metodikas no trim dalam:

1) vecaku augstakais izglitibas limenis 4 kategorijas (pamatskola vai zemaka izglitiba; vi-

dusskola; augstaka izglitiba zem bakalaura, bakalaura izglitiba un augstaka);

2) vecaku augstakais nodarboganas limenis, kur§ merits ar Starptautisko sociali ekonomis-

ko profesiju statusa indeksu;

3) gramatu skaits majas 4 kategorijas (0-10; 11-25; 26-100; vairak neka 100).

Skalas vidéja vértiba katra valsti ir 0 un standartnovirze ir 1. Korelacija ar skolénu sasnie-
gumiem Latvija ir 0,34.

PISA pétijumos ieklautie jautajumi SES meériSanai
PISA pétijumu jautajumus par SES var dalit grupas:
o skolénam piederosas lietas,
o gimenes riciba esosas lietas,
« gramatu skaits majas,
« vecaku izglitiba,

e vecaku nodarboS$anas.

ICSS 2016 pétijuma ieklautie jautajumi SES meérisanai
ICSS pétijuma tika ieklauti $adu grupu jautajumi
o gramatu skaits majas;
+ vecaku nodarbosanas, kur izmatota ta pati metodologija ka PISA pétijumos;
o atsevisku priekSmetu skaits skoléna majas.
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Aptaujas jautajumus jacensas uzdot par konkrétam lietam, lai visi respondenti tos saprastu
vienadi. Nav jégas uzdot jautajumus par atkirigi saprotamam lietam. Pieméram, uz jautajumu
“Ka jus vertéjat izglitibas kvalitati jusu bérna skola?” atbildes bus atkarigas no ta, ka respondents
saprot jédzienu “izglitibas kvalitate” Ka zinams, “izglitibas kvalitate” ietver daudzus aspektus
no rezultatu un procesu kvalitates — skolénu sasniegumus, skolas fizisko vidi, skolas kultaru,
skolotaju un skolénu attieksmi utt. Pétijuma un anketas autoram jauzdod konkréti jautajumi at-
bilstosi pétijuma lietotajai izglitibas vides definicijai. Pieméram, ja autors sava darba ar izglitibas
kvalitati saprot skolénu sasniegumus, tad ari ir jauzdod jautajumi par skolénu sasniegumiem.

Tomeér viens konkréti uzdots jautajums parasti nesniedz nepiecieSamo informaciju, tas ir
gruti visparinams un tam ir gan zema validitate, gan droSums. Pieméram, IEA ICSS pétijuma
tika izmantoti $adi tris apgalvojumi “Rakstisu uz sienam protesta uzsaukumus”, “Blokésu sa-
tiksmi, izmantojot to ka protesta formu”, “lenemsu sabiedriskas ékas, izmantojot to ka protesta

» <« » <«

formu” ar atbilzu variantiem “Es to noteikti nedaritu”, “Varbut es to nedaritu”, “Varbut es to
daritu”, “Es to noteikti daritu” Sie jautdjumi noteikti netika uzdoti, lai, pieméram, prognozétu
apziméto sienu skaitu. To jéga ir, lai novértétu respondenta attieksmi pret nelegalam politiskam
aktivitatém. Izmantojot $os tris jautajumus, tika izveidots jauns mainigais “Nelegalas politiskas
aktivitates”, kurs ir labi interpretéjams un viegli saprotams.

Indekss ir salikts mainigais, kurs tiek veidots no vairakiem citiem mainigajiem un ietver
sevi ar atseviskiem jautajumiem iegtto informaciju. Indeksu ir viegli izprast, veicot salidzina-
jumu, pieméram, ar matematikas testu vai kontroldarbu, kura ir vairaki uzdevumi. Informaciju
par skoléna prasmém dod katrs konkréts uzdevums, bet matematikas kontroldarba mérkis nav
noskaidrot, vai skoléns prot sareizinat 12 ar 16. Kontroldarba mérkis ir plasaks - iegat infor-
maciju par skoléna zinaganam un prasmeém, kas tiek izteiktas kada vértéjuma skala. Sis skoléna
prasmes nevar nomérit tiesi, bet gan ar konkrétiem uzdevumiem. Apvienojot skolénu atbildes
uz atseviskiem uzdevumiem, tiek iegtits kopéjais novértéjums. Tas pats attiecas uz mérijjumiem
ar aptaujam - nevar tiesi ar kadu vienu jautajumu noskaidrot skoléna attieksmi pret matemati-
ku, macibu motivaciju vai skoléna socialekonomisko stavokli. Biezi atseviskos, konkréti izmeé-
ramos mainigos sauc par manifestéjosiem mainigajiem. Tadi varétu bat — gramatu skaits majas,
gramatu lasi$anas biezums, matematikas majasdarbiem veltitais laiks. Atseviskie manifestéjosie
mainigie tiek apvienoti latentajos mainigajos - indeksos, kurus nevar tiesi nomérit, bet kuri ir ar

dzilaku jégu un viegli interpretéjami.

9.1. Indeksu veidoSanas posmi

Veidojot indeksus, jaievéro vairaki nosacijumi. Pirmkart, katram taja ietvertajam jautaju-
mam péc jégas jaatbilst indeksa nosaukumam vai aprakstam, t. i., jabat validam. Pieméram, vélo-
ties veidot indeksu par veseligu dzivesveidu, ieklaujam jautajumu par sporta zales apmeklésanas
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biezumu, bet ne gramatu lasiSanas biezumu. Pirmkart, svarigi ievérot — par indeksu veidosanu
jadoma pirms aptaujas sastadisanas, un jau pirms tam ir jadefiné, kadi indeksi tiks veidoti.

Otrkart, jacensas, lai jautajums ir viendimensionals — lai maksimali atbilst veidojamam in-
deksam, bet neietver citus aspektus. Veidojot indeksu par skoléna attieksmi pret matematiku,
jautajums “Ka tev patik matematikas stundas?” ietver ne tikai attieksmi pret matematiku, bet
liela méra attieksmi pret skolotaju, skolu, citiem skoléniem un klases mikroklimatu. Veidojot
minéto indeksu, no $ada jautajuma vajadzétu izvairities.

Treskart, janosaka, cik plass vai $aurs biis veidotais indekss, un atbilstosi javeido jautajumi.
Pieméram, pétot lasitprasmes veicinasanu, var veidot attiecigo indeksu skolas un klases ietvara,
bet var ari ietvert gimenes centienus un klatienes vai tieSsaistes bibliotéeku apmekléjumu.

Ceturtkart, empiriski janosaka, cik liela méra indeksu veidojosie jautdjumi ir saistiti.
Indeksa var apvienot tikai tadus jautajumu, kuri méra kadu vienu aspektu. Ja atseviskie jautaju-
mi nav sava starpa saistiti, tiks mériti dazadi koncepti. So saistibu var noteikt, aprékinot korela-
cijas un/vai izmantojot procentu tabulas. Japievér§ uzmaniba gadijumam, ja atbildes uz diviem
jautajumiem loti cie$i korelé. Tas var liecinat, ka abi jautajumi dazadas formas prasa vienu un to
pasu. Pieméram, pilsoniskas izglitibas pétijuma CIVED bija jautajumi “Vai tu piedalisies vélésa-
nas?” un “Vai tu iepazisies ar kandidatiem?”. Korelacija starp skolénu atbildém parsniedza 0,9,
un tas norada, ka faktiski pétijuma izmatojams ir tikai viens no $iem jautajumiem.

Piektkart, jaaprékina indeksa vértibas. Te var but daudz dazadu metozu. Vienkarsaka ir at-
bilzu summeésana, pieméram, atbildes uz pieciem ja/né jautajumiem veido skalu no 0lidz 5. Saja
gadijuma probléma paradas, ja respondenti nav atbildéjusi uz visiem jautdjumiem. Daudzos
gadijumos, it ipasi péc Likerta skalas veidotiem jautajumiem, labak ir lietot vidéjas vértibas. To
aprékina netiek ietverti jautajumi, uz kuriem respondents nav atbildéjis. Precizak skalas tiek vei-
dotas, lietojot uzdevuma-atbildes teoriju (IRT) vai faktoru analizi. Biezi, bet ne vienmeér, pub-
liskojot pétijuma rezultatus, ieteicams indeksus kalibrét uz kadam viegli uztveramam vértibam,
pieméram, vidéja vértiba 10 un standartnovirze 2 vai attiecigi — 50 un 10, 100 un 20, 500 un 100.

Sestkart, japarbauda indeksa droSums un validitate. Ja iesp&jams, droSumu novérté ar
Kronbaha alfa koeficientu un atrod korelaciju starp indeksu un katru taja ietverto jautajumu.
Validitati noveérteé, veicot salidzinajumus ar citiem pétijuma iegiitajiem mainigajiem. Pieméram,
visticamak, attieksme pret matematiku bts saistita ar skolénu matematikas sasniegumiem, at-
tieksme pret skolu - ar parinodarijjumu biezumu skolénu starpa.

Indeksi var bat divas formas - ar dazam iespéjamam vértibam (kategoriju tipa mainigie)
un daudzam iespéjamam vértibam (nepartraukta vai kvazinepartraukta skala). Pirmais indeksu
tips pamata tiek izmantots respondentu grupésanai, pieméram, skoléni ar zemu, vidéju vai aug-
stu macibu motivaciju. Sos indeksus nevar lietot korelaciju aprékinos, bet regresijas modelos tie
jafiksé ka kategoriju mainigie. Otrais indeksu tips nav raksturojams ar konkrétam vértibam, tas
ir nepartraukts. Iespéjamo indeksa vértibu skaits ir atkarigs no taja ietverto jautajumu skaita un
indeksa aprékina metodes. Pieméram, ja ir 5 ja/né jautdjumi, tad, vienkarsi summeéjot atbildes,
iegtist 6 vértibas no 0 lidz 5, bet, lietojot tadu indeksu aprékina metodi, kura katram jautajumam
ir savs svars jeb nozimigums, iespéjamo vértibu skaits var bt 33.
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Literatiira nav atrodami vienoti termini atsevi$ki pirmajam un otrajam indeksu tipam.
Pirma tipa indeksus $aja darba sauksim par diskrétajiem indeksiem, otra tipa — par skalas in-
deksiem. Pieméram, OECD PISA lietotais ekonomiska, sociala un kultiiras statusa indekss ESCS
ir skalas indekss (2018. gada pétijjuma Latvija minimalais indekss ir 3,7, maksimalais 2,9, vi-
déjais 0, standartnovirze 0,84, atskirigo vértibu skaits 4700), bet IEA PIRLS pétijuma lietotais
izglitibas iespé&ju indekss ir diskrétais indekss ar trim iespéjamam vértibam.

Skalas tipa indeksus iegiist ar vienkarsaku (pieméram, summeéjot vai aprékinot vidéjas vér-
tibas) vai sarezgitaku (IRT, faktoru analize) matematikas metozu palidzibu. Diskrétos indeksus
iegust, tiesi grupéjot jautajumus, veicot vienkarsas matematiskas darbibas vai izrékinot no ska-
las indeksiem.

9.2. Diskreto indeksu veidosana ar jautajumu grupésanu

§i tipa indeksus veido, izejot no logiskiem apsvérumiem un nemot véra, ka tie tiks izman-

toti pétijuma. Indeksu veidosanu aplikosim ar piemériem.

Majas resursi macibu atbalstam (PIRLS pétijums)

Skoléniem tika uzdoti divi jautajumi par macisanas atbalsta lidzekliem - par pasiem savu
istabu un interneta pieslégumu (9.1. tekstlogs).

Vai majas tava riciba ir:
(Izvélies vienu atbildi katra rinda!)

Ja Née
Interneta pieslegums? O 0
Pasam sava istaba? a O

9.1. tekstlogs. Jautajumi skoléniem par macisanas atbalsta lidzekliem PIRLS pétijuma

Indeksa vértiba tika noteikta 1, ja abas atbildes ir “N&”; vértiba 2, ja viena atbilde ir “Ja” un
otra “N&”; vértiba 3, ja abas atbildes ir “Ja” Sis indekss tiek lietots atseviski, dalot skolénus gru-
pas, ka ari tas tiek lietots ka sastavdala, veidojot Macisanas majas resursu skalu.

Pirmsskolas aktivitates lasiSanas veicinasanai (PIRLS pétijums)

PIRLS pétijuma vecakiem tika uzdoti jautajumi par lasisanas veicinasanas aktivitatém kopa
ar bérnu (skat. 9.2. tekstlogu). Kopa bija 9 aktivitates, vecakiem bija janorada attiecigas aktivita-
tes biezums. Atbilzu varianti - “Biezi”, “Dazreiz”, “Nekad vai gandriz nekad”. Principa, veidojot
jautajumus par kada pasakuma biezumu vai regularitati, labak lietot konkrétus laika sprizus,
pieméram, “Reizi dazos ménesos”, “Vienu vai divas reizes ménes1’, “Vienu vai divas reizes nedé-
1a% “Tris reizes nedéla vai biezak” Sos laika sprizus ieteicams izvéléties, nemot véra citu pétiju-
mu pieredzi vai veicot pilotpétijumu. Tomér $aja gadijuma tika izvéléti mazak noteikti atbilzu
varianti, jo pétjjuma piedalijas daudzas valstis ar loti atskirigam pieejam pirmsskolas aktivitatés.



IZGLITIBAS PETIJUMU APTAUJAS — NO IZVEIDOSANAS LIDZ DATU APSTRADEI 102
9. Indeksu veidosana

Saja pieméra zinima neskaidriba ir starp “Biezi” un “Dazreiz” lietojumu. Katra zina nav ietei-
cams lietot Cetrus atbilZu variantus.

Indekss tika veidots ar trim vértibam, kuras atbilst atbildém uz katru jautajumu - “Biezi’,
“Dazreiz”, “Nekad vai gandriz nekad”. Indeksa vértibas tika noteiktas sadi:

o “Biezi” - ja piecreiz vai vairak atbildéts “Biezi” un paréjas reizes “Dazreiz’;

» “Nekad vai gandriz nekad” - ja piecreiz vai vairak atbildéts “Nekad vai gandriz nekad”

un paréjas reizes atbildéts “Dazreiz”;
o “Dazreiz” - visos citos gadijumos.

Pirms Jasu bérns saka macities 1. klasé, cik biezi Jus vai kads cits pieaugusais majas veica 3is aktivitates
kopa ar vinu?

(Atzimejiet vienu atbildi katra rinda!) Biezi Dazreiz Nekad vai
gandriz nekad
a) Lasija gramatas d d d
b) Stastija stastus O O O
c) Dziedaja dziesmas d O d
d) Spéléjas ar alfabéta rotallietam d O O
e) Runaja par to, ko bijat darijusi d d d
f) Runaja par to, ko bijat lasijusi O d O
g) Spéléja vardu spéles d d d
h) Rakstija burtus vai vardus O O O
i) Skalilasija uzrakstus un etiketes 0 O d

9.2. tekstlogs. Jautajumi vecakiem par lasisanu veicino$am aktivitatém ar bérnu pirmsskolas vecuma
PIRLS pétijuma

Latvija tiesi 50% skolénu pirmsskolas aktivitasu indeksa vértibas ir “Biezi” un 50% -
“Dazreiz”. Attiecigie skolénu sasniegumi ir 566 un 552 punkti (starpiba ir statistiski nozimiga ar
95% ticamibu). Visbiezakas indeksa “Biezi” vértibas ir Krievijas un Maskavas skoléniem - 65%
un 71%, atbilstosi tie ir ari pétijuma visaugstakie sasniegumi. Visretakas (10-20%) — arabu val-
stu skoléniem, kuru sasniegumi ir salidzino$i zemi (Maroka, Egipte un Omana), ka ari kinie$u

valstu skoléniem, kuru sasniegumi ir salidzino$i augsti (Honkonga, Makao, Taivana).
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Skolénu matematikas prasmju pasveértéjuma indekss (TIMSS pétijums)

Ka nakamo apskatisim skolénu pasvértéjuma indeksu TIMSS 1999 pétjjuma. Tas tika vei-
dots, izmantojot skolénu vértéjumu par pieciem apgalvojumiem (9.3. tekstlogs).

Ka Tev skiet - cik grata ir matematika?
(Izvélies vienu atbildi katra rinda!)

Pilnigi Piekritu Nepie- Pilnigi

piekritu kritu nepiekritu
Man matematika patiktu daudz labak, ja ta nebitu ] a d d
tik grata
Kaut ari es loti cen3os izprast, man matematika d d d d
salidzinajuma ar klases biedriem ir par
grutu
Neviens nevar labi zinat visus priekSmetus, un man d d d d
vienkarsi nav talanta matematika
Dazreiz, kad es nesaprotu jaunu tému matematika d d d d
jau pasa sakuma, es zinu, ka nekad to isti
nesapratisu
Matematika nav mana stipra puse O 0 d d

9.3. tekstlogs. Jautajumi par matematiku astotas klases skoléniem, kas izstradati, lai izveidotu
skolénu pasnovértéjuma indeksu TIMSS 1995 pétijuma

TIMSS 1999 skolénu pasnovértéjuma indeksa tika ieklautas skolénu atbildes uz pieciem
jautagjumiem par matematiku. Augsts pasnovértéjuma indekss tika pieskirts skoléniem, kuri uz
visiem pieciem jautajumiem atbildéja ar “Nepiekritu” vai “Pilnigi nepiekritu”. Zems pasnovérté-
juma indekss tika pieskirts skoléniem, kuri uz visiem pieciem jautajumiem atbildéja ar “Piekritu”
vai “Pilnigi piekritu”. Vidéjs indekss bija visiem paréjiem skoléniem. Latvija augsts pasvértéjums
bija 18% skolénu, vinu sasniegumi matematika bija 566 punkti, vidéjs — 63% skolénu ar vidéjiem
sasniegumiem 505 punkti, un zems - 19% ar vidéjiem sasniegumiem 453. Ta ka Latvijas skolé-
nu vidéjie sasniegumi bija 505 punkti ar standartnovirzi 78, tad skolénu sasniegumu atskiribas
minétajas tris grupas javerté ka loti lielas. Saja pieméra pasvértéjuma indekss loti labi raksturo

skolénu izpratni par saviem sasniegumiem.

Gimenes izglitibas iespéju indekss (TIMSS pétijums)

Skolénu sasniegumi ir loti atkarigi no gimenes nodrosinatajam izglitibas iespéjam. Dazados
pétijumos §is parametrs tiek definéts atskirigi, bet parasti tas ietver vecaku izglitibu, gramatu
skaitu majas, dazu ar izglitibu saistitu priekSmetu piederésanu gimenei vai respondentam per-
sonigi (skat. 8. nodalu par SES mérijumiem). TIMSS 1999 bija ietverti vairakizvé]u jautajumi par
vecaku izglitibu un par gramatu skaitu majas (0-10, 11-25, 26-100, vairak par 200 gramatam),
par trim svarigiem macibu lidzekliem majas - datoru, macibu galdu un enciklopédiju. Augsts
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gimenes izglitibas iespé&ju indekss (GIII) bija skoléniem, kuriem majas bija vairak neka 100 gra-
matu, vismaz vienam no vecakiem augstaka izglitiba un bija visi tris macibu lidzekli. Zems GIII
bija skoléniem, kuriem majas bija mazak neka 25 gramatas, nebija neviena no trim nosaukta-
jiem macibu lidzekliem, nevienam no vecakiem nebija vidéjas izglitibas (vai skoléns nezinaja
vecaku izglitibu). Vidéjs GIII bija visiem paréjiem skoléniem. Visvairak skolénu ar augstu GIII
bija Kanada (27%), Australija (24%), Izraéla (23%) un ASV (22%). Visvairak skolénu ar zemu
GIII bija Maroka (63%), Taizemé (51%), Irana (54%). Latvija augstakaja grupa bija 8% skolénu,
zemakaja — 4%. Salidzinosi mazais Latvijas skolénu skaits augstakaja grupa saistits ar datoru
nelielo skaitu gimenés 1999. gada.

Kaut ari $is indekss ]oti labi raksturo skolénu sasniegumus, Latvijas apstakliem tas nav ipasi
piemeérots, jo skolénu grupas izveidojas ar loti atskirigiem lielumiem - 8%, 88% un 4%. Latvija
tika lietots nedaudz atskirigs gimenes izglitibas iespéju indekss. Tas tika veidots tikai no tris
jautdgjumu atbildém - par gramatu skaitu majas, par mates un téva izglitibu. So indeksu més
veidojam ka summu no tris saskaitamajiem. Ta ka Latvija gimenés tradicionali ir daudz gra-
matu, tad pirmais saskaitamais bija viens, ja gimené ir vairak neka 200 gramatu, citadi tas bija
nulle. Analizéjot datus, bija redzams, ka vidéjiem skolénu sasniegumiem nebija lielas atskiribas
grupas, kuras kadam no vecakiem ir augstaka vai nepabeigta augstaka izglitiba. Tadé| otrais
saskaitamais bija viens, ja matei bija augstaka vai nepabeigta augstaka izglitiba, citadi tas bija
nulle. TreSo saskaitamo lidzigi veidoja téva izglitiba. Tadéjadi indeksam bija Cetras vértibas —
nulle, viens, divi un tris - jeb, izsakot vardiski, - “Augsta’”, “Vidéji augsta’, “Vidéji zema”, “Zema”
vértiba. So indeksu salidzinajums paradits 9.1. tabula.

9.1. tabula. Starptautiski (S) un Latvija (L) lietotie gimenes izglitibas iespéju indeksi TIMSS 1999
pétijuma astoto klasu skoléniem

Indekss un ta vértiba Skolénu skaits Skolénu sasniegumi matematika
(%) (punkti)
S Augsta 8 552
SVidéja 88 504
SZema 4 428
L Augsta 5 534
L Vidéji augsta 21 527
L Vidéji zema 43 516

L Zema 31 488
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Skolas skolénu turiguma indekss (PIRLS pétijums)

Daudzas darbibas skola ir saistitas ar skolénu gimenu turigumu. Tas var but par iemeslu
dazadu papildnodarbibu iespéjam, varbutéjam gimenu atbalstam skolai, ka ari nepiecieSamam
atbalstam skolénu gimeném. Par $o tému PISA 2016 pétijuma skolu direktoriem bija jaatbild
uz diviem jautdjumiem par triicigo un turigo gimenu proporciju skola (skat. 9.4. tekstlogu). No
atbildém tika izveidots skolas skolénu turiguma indekss ar trim vértibam: 1 - “vairak turiga’,
2 - “ne turiga, ne triciga’, 3 - “vairak truciga” Indeksa vértibu “vairak turiga” nosaka, ja triicigo
gimenu skaits ir 25% vai mazaks un turigo gimenu skaits ir 26% vai lielaks. Indeksa vértiba “vai-
rak triiciga” nosaka, ja triicigo gimenu skaits ir 26% vai vairak un turigo gimenu skaits ir 25% vai
mazak. Indeksa vértibu “ne turiga, ne triiciga” nosaka visos citos gadijumos.

9.2. tabula paradita skolénu sasniegumu saistiba ar skolas skolénu turiguma indeksu. Visas
pétijuma dalibvalstis skoléniem no vairak triicigam skolam ir zemaki sasniegumi lasi$ana. Ipasi
uzmanibu var pievérst Vacijai, kur sasniegumu starpiba starp vidéja un zema turiguma skolam
ir loti liela — 43 punkti. Ari Skandinavijas valstis, kur biezi tiek uzsvértas vienlidzigas izglitibas
iespéjas, ir véra nemamas skolénu sasniegumu atskiribas. Sis at3kiribas Somija paradas tikai
attieciba pret triicigu skolénu skolam, bet Zviedrija — pilna spektra. Slovénija ir vairak skandi-
naviska izglitibas sistéma neka pasa Skandinavija. Zinot, ka Latvijas un Lietuvas turiba nav loti
atskiriga, jaatzime, ka Lietuvas skolu direktori ir daudz optimistiskaki par savu skolénu labklaji-

bu neka Latvijas skolu direktori.

Apméram cik procentu skolénu Jiisu skola...
Atziméjiet vienu atbildi katra rinda!

0-10% 11-25% 26-50%  Vairak neka 50%
ir no tracigam gimeném d 0 d O
ir no turigam gimeném dJ O O d

9.4. tekstlogs. Jautajumi skolas direktoram par vina skolas skolénu gimenu turibu PIRLS pétijuma

9.2. tabula. Ceturtas klases skolénu lasiS8anas sasniegumu saistiba ar skolas skolénu turiguma
indeksu PIRLS 2016 pétijuma

Valsts Vairak turiga Ne turiga, ne triiciga Vairak triciga
Skolénu Vidéjie Skolénu Vidéjie Skolénu Vidéjie
skaits (%) sashiegumi skaits (%) sasniegumi skaits (%) sasniegumi
Zviedrija 78 562 18 539 4 508
Somija 42 570 49 567 9 544
Latvija 21 562 69 560 10 533
Lietuva 65 560 23 539 13 503
Vacija 22 560 48 547 30 504

Slovénija 35 546 38 543 27 537
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Arpusskolas macisanas laiks (TIMSS pétijums)

Skoléniem tika uzdoti tris jautajumi par laiku péc skolas, kuru velta majasdarbiem vai citam
macibam. Jautajumi bija par matematiku, dabaszinibam un citiem priek$metiem kopa. Atbilzu
varianti: “Nemaz”, “Mazak neka 1 stundu”, “1-2 stundas”, “3-5 stundas”, “Vairak neka 5 stundas”.
Atbildes stundas tika parkodétas $adi: “Nemaz” — 0; “Mazak neka 1 stundu” - 0,5; “1-2 stun-
das” - 1,5; “3-5 stundas” - 4, “Vairak neka 5 stundas” — 7. Protams, ka Joti diskutabls ir pédéjais
kodéjums atbilzu variantam “Vairak neka 5 stundas”. To iespé&jams kodét ari ar 5 vai 6 stundam.
Augsts limenis tika noteikts skoléniem, kuri kopa visus skolas priek$metus macas vairak neka
3 stundas, zems limenis — 1 stundu vai mazak, vidéjs limenis - visiem paréjiem (vairak neka 1
stundu un 3 stundas vai mazak).

9.3. tabula paradits tris valstu skolénu sadalijums pa limeniem un attiecigie matematikas
sasniegumi. Visas pétijuma dalibvalstis un izglitibas sistémas zemakie sasniegumi ir tiem skolé-
niem, kuri péc skolas nemacas nemaz vai macas Joti maz. Saistiba ar majasdarbiem un skolénu
sasniegumiem pétijuma dalibvalstis iedalas tris grupas — Latvijai, Singapurai un Krievijai lidzi-
gas. Latvija augstakie matematikas sasniegumi ir skoléniem, kuri péc skolas macas vidéji daudz.
Krievija augstakie sasniegumi ir skoléniem, kuri péc skolas macas daudz, bet Singaptra - viena-

di augsti sasniegumi abu $o grupu skoléniem.

9.3. tabula. Skolénu matematikas sasniegumu saistiba ar arpusskolas macisanas laika indeksa
vértibam TIMSS pétijuma

Valsts Augsts limenis Videjs limenis Zems limenis
Skolénu Vidéjie Skolénu Vidéjie Skolénu Vidéjie
skaits (%) sasniegumi skaits (%) sashiegumi skaits (%) sasniegumi

Latvija 40 499 54 516 6 486

Singapura 59 608 35 609 7 559

Krievija 48 540 46 532 6 479
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Skolas matematikas izglitibas iespéju indekss (TIMSS pétijums)

Skolas matematikas izglitibas iesp&ju indekss tika veidots no direktoru atbildém uz 10 jau-
tajumiem - pieciem par skolu vispar un pieciem par matematiku (9.5. tekstlogs). Katra jautaju-
mu grupa tika atseviski apvienota - izrékinats vidéjais. Augsta indeksa vértiba bija, ja abas gru-
pas minéto iespéju trakums vidéji bija nenozimigs, zema vértiba - ja minéto iespéju trikums
abas grupas tika vértéts ka ievérojams vai vidéji liels. Vidéja indeksa vértiba bija visos citos ga-
dijjumos. Latvija, tapat ka daudzas citas pétijuma dalibvalstis, astoto klasu skolénu matematikas
sasniegumi nebija saistiti ar $1 indeksa vértibam. Tomér dazas valstis skoléniem no skolam ar
zemu matematikas izglitibas iespéju indeksa vértibu bija zemaki matematikas sasniegumi (pie-
méram, ASV, Singapiira, Krievija).

Vai Jisu skolas spéju nodrosinat macibas ietekmé minéto faktoru trikums vai nepilniba?

Nemaz Nenozimigi Vidéji levérojami
a) Macibu materiali O O O O
b) Budzets macibu lidzekliem O O O O
c) Skolas ekas un laukumi O O O O
d) Apkure un apgaismojums a d d a
e) Macibu telpas O O O O
f) Datori matematikas macisanai O O O O
g) Datorprogrammas matematikas O O O O
macisanai
h) Kalkulatori matematikas macisanai O O O d
i) Bibliotekas materiali matematikas O O O O
macisanai
j) Audiovizualie materiali matematikas O O O O
macisanai

9.5. tekstlogs. Jautajumi TIMSS pétijuma skolas direktoriem par dazadu faktoru trilkuma ietekmi uz
matematikas macisanu un macisanos
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Problemu risinasanas un celonibas macisanas indekss (TIMSS pétijums)

TIMSS pétijuma matematikas skolotaju aptauja tika ieklauti daudzi jautajumi par skolotaja
viedokli un darbibam, macot matematiku astoto klasu skoléniem, pieméram, par majasdarbiem,
par grupu darbu stundas, par iemesliem, kas traucé macities matematiku, u. c. To starpa bija
Cetri jautajumi, kas saistiti ar problému risinasanu (skat. 9.6. tekstlogu). Apvienojot $os Cet-
rus jautajumus, tika izveidots problému risinasanas un célonibas maci$anas indekss. Skolotaju
atbildes tika kodétas ar skaitliem no 1 (“Nekad vai gandriz nekad”) lidz 4 (“Katra stunda”). Ja
vidéja veértiba bija 3 vai vairak, tad indeksa vértiba bija augsta, ja zemaka par 2,25, tad zema,
citos gadijumos - vidéja. Latvija bija to valstu vida, kuras augstu indeksa vértibu bija maz (tikai
6% skolénu, Japana - 49%). Pétijums paradija, ka $o metozu lietoSana matematikas stundas ir
pozitivi saistita ar skolénu sasniegumiem (skat. 9.4. tabulu).

Cik biezi Jis matematikas stundas lidzat skoleniem veikt minéto darbibu?
Atzimet vienu atbildi katra rinda!

Nekad vai Dazas Lielakaja Katra
gandriz nekad stundas dala stundu stunda

Izskaidrot ideju d d d d
Attélot un analizét sakaribas, lietojot tabulas, O O O O
diagrammas vai grafikus

Stradat pie problemam, kuram nav talit O d d O
redzamas atrisinajuma metodes

Rakstit vienadojumus, lai attélotu sakaribas O O 0 d

9.6. tekstlogs. Jautajumi TIMSS pétijuma astoto klaSu matematikas skolotajiem par problému
risinasanas un célonibas macisanu

9.4. tabula. Skolénu matematikas sasniegumu saistiba ar problému risinasanas un célonibas
macisanas indeksa vertibam TIMSS péetijuma

Valsts Augsts limenis Vidéjs limenis Zems limenis
Skolénu Vidéjie Skolénu Vidéjie Skolénu Vidéjie
skaits (%) sasniegumi skaits (%) sasniegumi skaits (%) sasniegumi

Latvija 6 531 64 504 30 503

Japana 49 584 45 574 7 562

ASV 18 519 57 502 24 489
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Skolotdju pasnovértejuma indekss (SPI)
TIMSS 1999 pétijuma skolotaju aptauja bija ieklauti 12 jautajumi par skolotaja pasvérté-
jumu sagatavotiba macit konkrétas matematikas témas. Pirmie no tiem paraditi 9.7. tekstloga.

Cik labi sagatavots Jis jutaties, lai macitu ...

Esnemacu  Neesmu labi Vidéji Loti labi
Sostematus  sagatavots  sagatavots  sagatavots

a) parastos dalskaitlus, decimaldalskait|us, d a d O
procentus?

b) attiecibas un proporcijas? O ] d O

C) utt.

9.7. tekstlogs. Jautajumi TIMSS pétijuma astoto klasu matematikas skolotajiem par sagatavotibu
macit konkrétas matematikas témas

Indekss tika veidots, par pamatu pemot tris punktu skalu: 1 - “Neesmu labi sagatavots”,
2 - “Vidéji sagatavots”, 3 — “Loti labi sagatavots”. Katram skolotajam izrékinaja vidéjo vértibu
no visam atbildém, kuras netika noradits, ka skolotajs attiecigo tému nemaca. Par augstu saga-
tavotibas limeni tika pienemta vidéja vértiba virs 2,75; vidéjs sagatavotibas limenis - ja vidéja
vértiba ir virs 2,25 un zem 2,75; zems sagatavotibas limenis - ja vidéja vértiba ir zem 2,25. Sis
robezveértibas tika izraudzitas, nemot véra izveidoto grupu proporcijas un skolénu sasniegumu
atskiribas attiecigo grupu skolotajiem. Iegutais rezultats dazam valstim paradits 9.5. tabula. No
tas redzams, pirmkart, ka katra valsti §is pagnovértéjums ir atskirigs. Japana, kur ir Joti augsti
skolénu sasniegumi matematika, tikai 8% skolénu macas pie skolotajiem ar augstu pasnovérté-
juma indeksu, bet Makedonija, kur skolénu sasniegumi ir salidzino$i zemi, 92% skolénu macas
pie skolotajiem ar augstu indeksu. Otrkart, gandriz katra valsti $is indekss labi strada attieciba
pret skolotaju ar zemu pagvértéjuma indeksu skoléniem - vinu matematikas sasniegumi ir ze-
maki. Salidzinot skolénu sasniegumus skolotajiem ar augstu un vidéju pasnovértéjuma indeksu,
valstis ir atskirigi rezultati (9.5. tab.).

9.5. tabula. Astoto klasu skoléenu matematikas sasniegumu saistiba ar matematikas skolotaju
pasnovértejuma indeksu vertibam TIMSS 1999 pétijuma

Augsts skolotaja Vidéjs skolotaja Zem:s skolotaja
pasvéertéjuma indekss pasvertéjuma indekss pasvertéjuma indekss
Skolénu Vidéjie Skolénu Vidéjie Skolénu Vidéjie
Valsts skaits, % sasniegumi skaits, % sasniegumi skaits, % sasniegumi
Makedonija 92 447 8 435 1 ~
Somija 76 522 15 523 10 507
Latvija 64 508 28 504 8 489

Japana 8 584 24 589 68 573
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Labas skolas apmeklétibas indekss (TIMSS pétijums)

Biezi skolas problémas ir radijusi stundu kavéjumi. Ipasi tas sakams par situaciju Latvija.
PISA 2015 pétijuma Latvijas skoléni bija vislielakie stundu kavétaji no visam pétijuma dalibval-
stim. TIMSS pétijuma tika veidots labas skolas apmeklétibas indekss no trim skolas direktoram
uzdotiem jautajumiem (skat. 9.8. tekstlogu). Augsta indeksa veértiba ir, ja visas tris anketa mi-
nétas uzvedibas izpausmes nav probléma. Zema indeksa vértiba ir, ja divas vai tris uzvedibas
izpausmes ir vértétas ka nopietna probléma vai divas ka mazas problémas un viena ka liela
probléma. Vidéja — visos paréjos gadijumos. 9.6. tabula paraditas indeksa izmainas cetru gadu
laika. Italija skolas un stundu apmekléjums uzlabojas, ASV nemainijas, bet Latvija un Lietuva
pasliktinajas. Visbiezak var novérot, ka skolénu matematikas sasniegumi negativi korelé ar sko-

las un stundu kavéjumiem.

Ja Sada uzvediba notiek astoto klasu skolénu vidi, cik smaga ir $i probléma?
Atzimejiet vienu atbildi katra rinda!

ST nav Maza Nopietna
probléma probléma problema
a) Velaierasanas skola O O O
b) Neierasanas vispar, piem., neattaisnoti a a O
kavéjumi
c) Neierasanas uz atseviskam macibu d d O
stundam

9.8. tekstlogs. Jautajumi TIMSS pétijuma skolu direktoriem par stundu un skolas kavésanu

9.6. tabula. Labas skolas apmeklétibas indeksa izmainas c¢etru gadu posma TIMSS pétijumos

Valsts Augsts indekss Videjs indekss Zems indekss
2003 1999 2003 1999 2003 1999
Skolénu Skolénu Skolénu Skolénu Skolénu Skolénu

skaits (%) skaits (%) skaits (%) skaits (%) skaits (%) skaits (%)

Italija 56 35 39 57 5 9
ASV 18 19 72 68 10 13
Latvija 8 11 56 63 36 26

Lietuva 6 12 52 56 43 32
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Matematikas majasdarbu uzdosanas indekss (TIMSS pétijums)

BieZi notiek diskusijas par majasdarbu uzdo3anas biezumu un apjomu. Saja zina uzskati
varié liela amplitada. TIMSS pétijumos tiek noskaidrota matematikas skolotaju pieredze $aja as-
pekta, ievietojot aptauja divus jautajumus par majasdarbu uzdosanas biezumu un apjomu (skat.
9.9. tekstlogu).

Uz otro jautajumu lagti atbildét tikai tie skolotaji, kuri vispar uzdod majasdarbus. Ari $is
indekss veidots ar trim vértibam. Augsta indeksa vértiba ir, ja majasdarbi uzdoti vismaz vienu
vai divas reizes nedéla un to izpildiSanai nepiecieSamais laiks ir lielaks neka 30 minates. Zema
indeksa veértiba ir, ja majasdarbi tiek uzdoti mazak neka reizi nedéla un izpildisanas laiks nepar-
sniedz 30 minates. Vidéja vértiba ir visos paréjos gadijumos. TIMSS 1999 pétijuma tikai dazas
valstis vairak neka 2% skolénu bija zems matematikas majasdarbu uzdosanas indekss, piemeé-
ram, Turcija - 4% (matematikas sasniegumi zemaki neka abas paréjas grupas), Koreja — 14%,
Cilé - 19% (3ajas valstis sasniegumi augstaki neka grupas ar augstaku indeksa vértibu). Daudz
matematikas majasdarbu uzdeva Italija - 80% augsts indekss un 20% vidgjs (sasniegumu atski-
ribu nebija). Honkonga augsts indekss bija 41% skolénu, kuru vidéjie sasniegumi bija nedaudz
zemaki par skoléniem ar vidéju indeksa vértibu (57%). Latvija augsts indekss bija 21% skolénu
un sasniegumi nedaudz augstaki neka ar vidéju indeksa vértibu (75%).

Cik biezi Jus uzdodat matematikas majasdarbus 8. klases skoléniem?
Aizkrasot tikai vienu kvadratinu!

Tris vai vairak reizes nedéla
Vienu vai divas reizes nedéla

Mazak neka vienu reizi nedéla

a o a o

Nekad

Kad Jus uzdodat majasdarbu 8. klasé, aptuveni cik minitém tas domats. Atziméjiet laiku, kas butu
nepiecieSsams vidéjam skolénam Jasu klaseé.
Aizkrasot tikai vienu kvadratinu!

Mazak neka 15 minates d
15-30 minutes d
31-60 minates d
61-90 minates d
Vairak neka 90 minates d

9.9. tekstlogs. Jautajumi TIMSS pétijuma par matematikas majasdarbu uzdosanas biezumu un
apjomu
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Matematikas majasdarbu pildisanas indekss (TIMSS pétijums)

Iepriekséja pieméra bija skatijums uz matematikas majasdarbiem no skolotaju puses, bet
$aja — no skolénu puses. Ari skoléniem tika uzdoti divi lidzigi jautajumi (skat. 9.10. tekstlogu).
Augsta indeksa vértiba ir, ja skoléni majasdarbu pilda ilgak neka 30 minates vairak neka tris
reizes nedéla. Zema indeksa vértiba ir, ja majasdarbu pilda ne ilgak par 30 minatém ne vai-
rak ka divas reizes nedéla. Vidéja vértiba ir visos citos gadijumos. Latvija ir starp tam valstim,
kuras skoléni daudz laika pavada, pildot matematikas majasdarbus. Sadu valstu grupa vél ir
Singapura, Krievija un citas bijusas padomju republikas. Pretéji — salidzinosi maz — majasdarbus
pilda Anglija, Japana, Zviedrija. Aplikojot Latvijas skolénu sasniegumus, zemakie sasniegumi ir
skoléniem ar zemako indeksa vértibu, bet augstakie - ar vidéju indeksa vértibu. Sada sakariba ir
speka vél vairakas valstis, pieméram, Lietuva un Honkonga. Dazas valstis augstakie sasniegumi
ir skoléniem, kuri maz laika pavada, pildot matematikas majasdarbus, pieméram, Norvégija un
Italija. Gandriz neviena valsti augstakie sasniegumi nav ilgu majasdarbu veicgjiem.

Cik biezi Tavs skolotajs uzdodat Tev matematikas majasdarbus?
Aizkrasot tikai vienu kvadratinu!

Katru dienu
3 vai 4 reizes nedela
1 vai 2 reizes nedéla

Mazak neka vienreiz nedela

a o 4a o a

Nekad

Ja skolotajs Tev uzdevis majasdarbu matematika, apmeéram, cik ilgi tas ir pildams?
Aizkrasot tikai vienu kvadratinu!

Mazak neka 15 minates
15-30 minutes

31-60 minutes

a o a Qg

61-90 minutes
Vairak neka 90 minates O

9.10. tekstlogs. Jautajumi TIMSS pétijuma par matematikas majasdarbu pildisanas biezumu un
apjomu 4. un 8. klases skoléniem
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9.3. Praktiski ieteikumi skalas indeksu veidosana

Indeksu veidosanas gaita var izskirt 9 solus. Lielaka dala no tiem ir obligati, bet maza ap-
joma pétijumos (kvalifikacijas darbos un diplomdarbos) dazus no tiem var izlaist. Pieméra iz-
mantosim Latvijas skolénu aptaujas datus no IEA PIRLS 2016 pétijuma. So datu failu kopa ar ta
aprakstiem katrs interesents var lejupieladét no pétijuma majaslapas pirls.bc.edu.

Apliakosim indeksa “Skolas piederibas sajuta” veidosanas iespéjas:
. solis. Jautajumu sastadisana
. solis. Datu kvalitates parbaude
. solis. Datu parkodésana
. solis. Aptaujas jautajumu saderibas parbaude
. solis. Viendimensijas parbaude
. solis. Skalas drosuma parbaude
. solis. Skalas veértibu aprékinasana
. solis. Diskréto indeksu aprékinasana

O 0 NI N U1 W W N

. solis. Validitates noteiksana

1. solis. Jautajumu sastadisana

Par indeksu veidosanu jadoma, jau izstradajot aptauju, — jadefiné, kas ar indeksu tiks meé-
rits, kads bus indeksa nosaukums, kadus aspektus tas ieklaus. Tad javeido atseviskie jautajumi,
kuriem jabut cie$i saistitiem ar pétijuma lietotiem jédzieniem un terminiem. Pieméram, izgliti-
bas kvalitati macibu iestadés var aplukot dazados aspektos — ka izglitibas rezultatu, ka izglitibas
procesu vai ka citadi. Atbilstosi ari javeido aptaujas jautajumi. Lai novértétu, ka skoléni jatas
skola, PISA pétijuma tika ieklauti pieci jautajumi (skat. 9.11. tekstlogu). Svariga izskirSanas ir
par jautajumu skaitu. Lai veidotu indeksu, minimalais jautdjumu skaits ir tris. Tomér indeksam
ar tris jautajumiem var bat zema drosiba. Ir ari iespéjams, ka, analizéjot datus un veidojot in-
deksu, kadu no jautajumiem nevarés izmantot, t. i., tas nebus pietiekami saskanots ar paréjiem.
Teteikums ir izstradat vismaz piecus vai vairak atbilstosus jautajumus.

) iEsakam

Planojot veidot kadu indeksu, aptauja ieklaujiet vismaz piecus atbilstosus jautajumus.

Ko Tu doma par savu skolu? Cik liela méra Tu piekriti Siem apgalvojumiem?

Aizkraso tikai vienu rati katra rinda! Pilnigi Drizak Drizak Pilnigi
piekritu piekritu nepiekritu nepiekritu

Man patik but skola ] ] d ]

Skola es jutos drosi d O d ]

Es jutos piederigs savai skolai a ] d ]

Skolotaji mana skola izturas taisnigi pret mani a d d a

Es lepojos, ka eju Saja skola a d d a

9.11. tekstlogs. Jautajumi par skolénu sajiatam skola PIRLS 2016 pétijuma
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2. solis. Datu kvalitates parbaude

Péc datu iegtisanas ir japarbauda to kvalitate — cik procentu ir atbildéti un neatbildéti jau-
tajumi, kads ir atbilzu sadalijums. Nav pielaujams izmatot jautajumus, uz kuriem nav atbildéjusi
vismaz 75% no respondentiem. Te japiezimé, ka nepietiekams atbilzu skaits uz konkréto jauta-
jumu nav respondentu vaina, bet gan aptaujas izstradataja vaina - jautajums ir bijis nesaprotams
vai respondentam ir bijis nepienemami uz to atbildét. Tapat nav derigi jautdjumi, kuros gandriz
visi skoléni devusi vienadas atbildes.

Atbilzu sadalijums uz jautajumiem par sajatam skola paradits 9.7. tabula, kura (un ari turp-
mak) tiek lietoti $adi saisinajumi: PP - pilnigi piekritu, DP - drizak piekritu, DN - drizak ne-
piekritu, PN - pilnigi nepiekritu. Ta ka jautajumi tika uzdoti 4. klases skoléniem, kuri ar lielu
atbildibu izpildija aptauju, un jautajumi bija viegli saprotami, atbildéto jautajumu procents bija
loti liels. Reti aptaujas izdodas sasniegt tik augstu atbilzu procentu. Moda norada, ka visvairak
atbilzu ir “Pilnigi piekritu” un “Piekritu”. Standartnovirze ir no 0,7 lidz 0,8, kas vértéjama ka
laba. Ja butu vienadi atbildéts uz visiem jautdjumiem, tad standartnovirze batu 1,3; ja butu iz-
vélétas tikai divas blakusesosas atbildes, tad standartnovirze batu 0,6. Tatad atbilzu kvalitate ir
laba un var turpinat indeksu veidosanu.

9.7. tabula. Latvijas skolénu atbilZzu sadalijums jautajumiem par sajitam skola PIRLS 2016 pétijuma

Apgalvojums Neatbil- PP, DP, DN, PN, Moda Standart-
dets, % % % % % novirze

Man patik bat skola 0,9 33 49 13 5 DP 0,8
Skola es jutos drosi 1,0 53 33 11 3 PP 0,8

Es jatos piederigs savai skolai 1,5 49 36 10 5 PP 0,8
Skolotaji mana skola izturas taisnigi 1,1 61 30 7 2 PP 0,7
pret mani

Es lepojos, ka eju 3aja skola 0,9 67 24 6 3 PP 0,7

3. solis. Datu parkodésana

Izvéloties aptauja atbilzu variantu kartibu, nav stingri noteikts, ar ko jasak - ar pozitivako
vai negativako atbildi. Ta ir autora izvéle, tomér ieteicamak ir sakt ar pozitivako atbildi. Ta ari
ir veidotas PIRLS pétfjuma aptaujas. Veicot ierakstus aptaujas datu faila, vienmer atbildes tiek
kodétas tada seciba, ki ir anketa. Saja gadijuma atbilde “Pilnigi piekritu” tika kodéta ar 1, bet
“Pilnigi nepiekritu” ar 4. Analizéjot aptaujas visu jautdjumu, atbildes ir japarkodé viena virzie-
na - no mazakas piekri$anas lidz lielakajai. Ir pielaujams, ka dazi jautajumi var bat pretéji for-
muléti, pieméram, varétu but apgalvojums “Nepatik skolotaju izturésanas pret mani”. Tad ipasi
rupigi jaseko, lai visas atbildes bitu viena virziena.

4. solis. Aptaujas jautajumu saderibas parbaude

Indeksus var veidot tikai no tadiem jautajumiem, kuri savstarpéji korelé. Ideali ir, ja §is sav-
starpéjas korelacijas ir aptuveni vienadas. Ja divi jautajumi sava starpa korelé loti stipri, tad tas
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var noradit, ka, neskatoties uz atskirigo formuléjumu, tie jauta par vienu un to pasu. Pieméram,
jautagjumi “Vai tu piedalisies vélésanas?” un “Vai tu iepazisies ar kandidatiem?” nav vienadi
péc formas, bet ir vienadi péc satura. Kur$ ies uz vélésanam, tas ari iepazisies ar kandidatiem.
Korelacija starp Latvijas astoto klasu skolénu atbildém uz $iem jautajumiem starptautiskaja pil-
soniskas izglitibas pétijuma CIVED bija virs 0,9, un, veidojot indeksu par iespéjamam skolénu
politiskajam aktivitatém, viens jautajums bija janem ara. Ja kads jautajums ar citiem korelé ieve-
rojami zemak, tad ari jaapsver ta iznemsana.

Savstarpéjas korelacijas aplikotajiem jautajumiem par skolénu sajutam skola paraditas
9.8. tabula. Augstaka korelacija ir apgalvojumiem “Man patik bat skola” un “Es jutos piederigs
savai skolai” ar “Es lepojos, ka eju $aja skola” - 0,47. Zemaka korelacija ir starp apgalvojumiem
“Skolotaji mana skola izturas taisnigi pret mani” un “Skola es jutos drosi” - 0,35. Kopuma kore-
lacijas ir pietiekami augstas un nav Joti atskirigas. Varam secinat, ka jautdjumi ir saderigi un ka
varam turpinat indeksa veidosanu ar visiem jautajumiem.

9.8. tabula. Korelacija starp Latvijas skolénu jautajumu atbildem PIRLS 2016 pétijuma

Apgalvojums JJ12A JJ12B JJ12C  J)1a2D JJ12E
JJ12A Man patik bat skola 1 0,40 0,41 0,37 0,47
JJ12B Skola es jutos drosi 0,40 1 0,41 0,35 0,41
JJ12C Es jatos piederigs savai skolai 041 0,41 1 037 0,47
JJ12D Skolotaji mana skola izturas taisnigi pret mani 0,37 0,35 0,37 1 0,41
JJ12E Es lepojos, ka eju 3aja skola 047 0,41 0,47 041 1

5. solis. Viendimensijas parbaude

Indeksam jabut viendimesionalam. Viens indekss nevar ietvert skolénu attieksmi pret ki-
miju un dziedasanu, tomér, to vél paplasinot, tas var ietvert attieksmi pret skolas macibu saturu
kopuma. Praksé viendimensionalitati parbauda, lietojot faktoru analizi. Ta var buat gan apstip-
rinosa faktoru analize, gan pétnieciska. Apstiprino$o var veikt ar datu apstrades programmam,
kuras orientétas uz strukturalo vienadojumu modeliem — LISREL, EQS, Mplus, var izmantot ari
SAS. Par nozélu IBM SPSS programmu paketé bazes varianta §i iespéja nav paredzéta. Tad pa-
pildus jalieto modulis AMOS, kas jaiegadajas atseviski. Tomér viendimensijas parbaudes analizi
var drosi veikt ar SPSS ieklauto galveno komponentu analizi (Principal components analyze), cels
paradits 9.12. tekstloga. Parasti faktoru analizé lieto rotéto atrisinajumu, bet tas nav jadara (un
to nevar izdarit), ja ir tikai viena komponente.

Analyze > Dimension Reduction > Factor - (ievieto atbilstosos mainigos) - opcija Extraction - izvélas
Principal components, atzimé 1 Unrotaded factor salution, ¥ Scree plot, ® Based on Eigenvalue, Eiganvalues
greather than 1.

9.12. tekstolgs. Darbibas IBM SPSS programma, kas lauj veikt galveno komponentu analizi
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9.9. tabula paradits, cik lielu dalu dispersijas katra komponente izskaidro. Ta ka bija pieci
jautajumi, tad pilnigi visu dispersiju izskaidro piecas komponentes, bet visas nekad netiek lieto-
tas, jo tad zad analizes jéga. Ar nosacijumu, ka ipasvértibai (Eigenvalue) jabut lielakai par 1, no
tabulas redzams, ka §im konstruktam ir tikai viena komponente. Ta izskaidro 52,6% dispersijas,
kas ir augsts raditajs. 9.1. attéla uzskatami paraditas katras komponentes ipasvértibas, tas vélreiz
norada uz nepiecieSamibu lietot tikai pirmo komponenti. 9.10. tabula paradits atsevisko jauta-
jumu nozimigums kopéja komponenté. Redzams, ka nav neviena jautajuma ar izteikti lielu vai
izteikti mazu nozimigumu. Tas norada uz labi sabalansétu risinajumu.

9.9. tabula. IBM SPSS loga noradits, cik lielu dalu dispersijas katra komponente izskaidro

Total Variance Explained

Component | Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
Total % of Variance | Cumulative % | Total % of Variance | Cumulative %
1 2.632 52.646 52.646 2.632 52.646 52.646
2 655 13.099 65.745
3 612 12.243 77.988
4 .590 11.808 89.796
5 510 10.204 100.000

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Scree Plot

309

2.57

2.0+

Eigenvalue

1.5

1.0+

Component Number

9.1. attéls. Pieméra aplukoto komponensu ipasvértibas
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9.10. tabula. Pieméra atsevisko jautajumu nozimigums kopéja komponenté

Component Matrix®

Component
1

JJ12A Man patik bat skola 732

JJ12B Skola es jutos drosi .708

JJ12C Es jatos piederigs savai skolai .735

JJ12D Skolotaji mana skola izturas taisnigi pret mani 681

JJ12E Eslepojos, ka eju 3aja skola 769

Extraction Method: Principal Component Analysis.

a. 1 components extracted.

6. solis. Skalas drosuma parbaude
Parastais kritérijs skalas droSumam ir skalas iekséjas saskanotibas mérs — Kronbaha alfa

koeficients.
kr

Tl k=
k - jautajumu skaits,
r — vidéjais korelacijas koeficients starp jautajumiem.

Ja tiek lietota MS Excel datu apstrades programma, tad vispirms ir jaizrékina visi savstar-
péjie jautajumu korelacijas koeficienti (tas jau tika izdarits 5. soli) un jaaprékina alfa. Lietojot
IBM SPSS programmu, to viegli izdarit, ejot $adu celu Anlyze > Scale > Reliability Analysis,
Model: Alpha. leteicams ekranloga Reliability Analysis: Statistic papildus izvéléties Scale if item
deleted. Tas paradis, kada butu alfa vértiba, ja attiecigais jautajums tiktu izslégts. Ka redzams
no formulas, samazinoties jautdjumu skaitam, alfai biitu jasamazinas. Ja, kadu jautajumu izne-
mot, alfa ievérojami palielinas, tas var liecinat par neiederigu jautajumu. Misu pieméra drosibas
parbaudes rezultati paraditi 9.11. un 9.12. tabula. 9.12. tabula redzama alfa vértiba 0,74 ir loti
apmierinos$a. No 9.12. tabulas redzams (jaskatas laba maléja kolonna), ka jebkura jautajuma
iznemsana pazeminatu skalas droSumu, un tas nozimeé, ka ir sasniegts teicams rezultats. Alfas
interpretacija dazadu autoru darbos var atskirties, tomér vajadzétu ievérot:

e jaa<0,5,tad skala nav lietojama;

+ ja0,5<a<0,6, tad skala ir Joti problematiska;

e ja0,6 <a<0,7, tad skala ir lietojama, bet nepiecieSams pétijuma autora skaidrojums par

zemas vértibas iemesliem;

e ja0,7 <a<0,9, tad skala ir laba vai ]oti laba;

e ja0,9 < a, tad skala formali skaitas teicama, bet loti augsta alfa vértiba var noradit uz

parlieku augsto jautajumu savstarpéjo korelaciju, lidz ar to — uz $auru skala ietverta
konstrukta interpretaciju.
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9.11. tabula. IBM SPSS rezultatu loga tabula ar alfa vértibu

Reliability Statistics

Cronbach’s Cronbach’s Alpha Based
Alpha on Standardized Items N of Items
774 775 5

9.12. tabula. IBM SPSS rezultatu loga tabula ar alfa vértibam, ja ir iznemti jautajumi

Item-Total Statistics

Scale Mean if ' Scale Corrected Squared Cronbach’s
Item Deleted ' Variance if Item-Total Multiple Alpha if Item
Item Deleted Correlation | Correlation | Deleted
JJ12A Man patik but skola 13.74 5.135 .553 312 730
JJ12B Skola es jatos drosi 13.48 5.244 .528 279 .738
JJ12C Esjatos piederigs savai 13.54 5.005 556 314 729
skolai
JJ12D Skolotaji mana skola 13.34 5.560 498 .250 747
izturas taisnigi pret mani
JJ12E Es lepojos, ka eju 3aja 13.28 5.249 .598 361 715
skola

7. solis. Skalas vértibu aprékinasana

Skalas vértibas aprékinasanu katram respondentam var veikt dazados veidos, katram no

tiem ir kadi trakumi vai neértibas to veiksana. Seit aplikosim Cetrus panémienus:

A - summeésana,
B - vidéja veértiba,

C - regresija,

D - uzdevuma-atbildes teorija (IRT).

7A. Skalas aprekinasana summejot

Lai aprékinatu skalas vértibu, rezultatus summeéjot, vienkarsi jasaskaita Likerta skala eso$o
jautdgjumu punkti — 1 par atbildi “Pilnigi nepiekritu” lidz 4 par atbildi “Pilnigi piekritu”. Piecu
jautdjumu skala minimala vértiba bis 5 un maksimala vértiba 20. Lai skala nesaktos ar 5, var
atnemt 5, iegtstot skalu no 0 lidz 15 (skat. 9.2. att.).

Lielaka dala Latvijas ceturto klasu skolénu jutas piederigi savai skolai, ir ar to apmierinati,

lidz ar to indeksa vértibu sadalijums ir nesimetrisks, novirzits pa labi. Lai izvairitos no griti
uztverama indeksu intervala ($aja gadijuma 0-15), skalu var parkalibrét uz citam vidéjam veérti-

bam un standartnovirzi. Viens variants ir lietot normalo skalu (vidéja vértiba 0, standartnovir-

ze 1). Visplasaka veida tas tiek praktizéts PISA pétljuma, tomér nav acimredzamas interpreta-
cijas negativam vértibam. Tas faktiski nav absolati negativas, bet relativi negativas pret vidéjo.
Pieméram, $ada skala socialekonomiska indeksa vértiba —0,5 nenorada, ka gimenei ir paradi
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(negativa vértiba), bet ta ir mazak bagata neka vidéji gimenes. Otrs variants ir, parkalibréjot no
normalas skalas, iegit indeksu ar vidéjo vértibu 10 un standartnovirzi 2 (protams, var izvélé-
ties ari citas vértibas, 50 un 10, 100 un 20 vai vél citas). IMB SPSS programma normalo skalu
iegust sadi: Analyze > Descriptive statistics > Descriptives > atzimé ] Save standardized values
as variables. Parkalibrésanu veic, $o mainigo reizinot ar 2 un pieskaitot 10. Rezultats redzams
9.3. attéla, sadalijums pilniba sakrit ar 9.2. attéla redzamo, bet ar citam vértibam.

20

157 ]

10+

Procenti

Skalas vértiba summéjot

9.2. attéls. Ar summésanu veidota indeksa “Skolas piederibas sajita” sadalijums
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9.3. attéls. Ar summésanu un kalibrésanu (vidéja vertiba 10, standartnovirze 2)
veidota indeksa “Skolas piederibas sajita” sadalijjums
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Sada veida indeksa veértibas nedrikst aprékinat tiem respondentiem, kuriem trikst kaut
vienas atbildes uz visiem indeksa ietvertajiem jautajumiem. To viegli saprast - ja skoléns uz 4
jautajumiem atbildéja “Pilnigi piekritu”, bet uz vienu neatbildéja, vinam atbilstosa punktu sum-
ma indeksa ir pilnigi aplama. IMB SPSS programma to var nodrosinat, punktus summéjot ar

«  »

saskaiti$anas darbibu (lietojot “+”), bet neizmantojot summeésanas funkciju. Te liela probléma
var paradities, ja respondenti biezi nav atbildéjusi. Pieméram, ja respondenti vidéji uz katru jau-
tajumu ir atbildéjusi 80% gadijumu, tad var gadities, ka neviens nav atbildéjis uz visiem pieciem

jautajumiem. Misu pieméra indeksa vértibas nevar aprékinat 2,2% skolénu.

7B. Videéja vertiba

Skalu izveido, aprékinot vidéjas vértibas no visiem aptauja ietvertajiem jautajumiem.
Priek3rocibas - skala ir vieglak interpretéjama un var pielaut kadu neatbildétu jautajumu. Sadi
skala var ieklaut respondentus, kuri atbildéjusi vismaz uz 75% jautajumu. Ja skalu veido pieci
jautajumi, tad indeksu var aprékinat respondentiem, kuri atbildéjusi uz cetriem vai visiem pie-
ciem jautajumiem. Misu pieméra uz visiem jautajumiem ir atbildéjusi 97,8% skolénu, uz cet-
riem - 1,1%. Tatad skalas vértibu nevar atrast 1,1% skolénu, kas ir 2 reizes mazak, neka rékinot
indeksu ar summeésanu. Sadalijums ir loti lidzigs ka varianta ar summeésanu (skat. 9.4. att.), bet
iegiits vairak respondentu, kuriem var aprékinat indeksu. No §is skalas var veidot atskirigu in-

» < » «

terpretaciju, kas saistita ar atbilzu variantiem - “Pilnigi nepiekritu”, “Nepiekritu”, “Piekritu” un

“Pilnigi piekritu” —, kuriem atbilst vértibas no 1 lidz 4.
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9.4. attéls. Ar vidéjo vértibu aprékinasanu veidota indeksa
“Skolas piederibas sajita” sadalijums
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7C. Regresija

Izmantojot $o metodi, indeksa skalas vértibas tiek aprékinatas ar linearas regresijas metodi.
Taja ka koeficienti tiek lietoti galvenas komponentu analizes svari, kuri visi vienadi proporcio-
nali izmainiti, lai rezultata indeksa vértiba batu normalsakala (vidéjais 0, standartnovirze 1).
Apreékinus veikt ir viegli — jaizmanto 5. soli minétais algoritms, papildus izvéloties ekranlogu
Factor Analysis: Factor Scores. Taja jaatzimé ] Save as variables un e Regression. legto indeksa
skalu var atkal parkalibrét. Iegtto indeksu vértibu sadalijums paradits 9.5. attéla. Salidzinot ar
summésana ieguto, Sai skalai ir ievérojami vairak vértibu (jo katram jautajumam ir savs svars jeb
nozimigums), un tas ir labi, bet skala ir vél vairak nesimetriska. Un $ai skalai ir tas pats butiskais
trakums, kas summeésanas skalai, — skalas vértibas var aprékinat tikai tiem respondentiem, kas

ir atbildéjusi uz visiem jautdjjumiem.
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9.5. attéls. Ar regresiju veidota indeksa “Skolas piederibas sajita” sadalijums

7D. Uzdevuma-atbildes teorija (IRT)

Siir popularaka metode, kuru izmanto liela apjoma pétijumos. T saistita ar sarezgitakiem
aprékiniem, kuros jaizmanto specialas datu analizes programmas (Item response theory calib-
ration sofware). To vida var minét PARSCALE, ACER ConQuest, Mplus, IRTPRO, Xcalibre un
citas. No brivpieejamam var minét jMetrik un R pakotnes spraudni Shiny. Starptautiskos sali-
dzinosos izglitibas pétijumos pédéjos gados Sai vajadzibai popularaka ir tiesi ConQuest, ar kuru
arl aprékinati PIRLS 2016 pétijuma indeksi. Metodes prieksrocibas — ta lauj pieskirt katram
jautdjumam atskirigu svaru (nozimigumu) un ir lietojama ari tad, ja kadi jautajumi nav atbilde-
ti. Ta ka apliukotaja pieméra visu jautajumu svars bija loti lidzigs, tad sadalijums (skat. 9.6. att.)
daudz neatskiras no ieprieks redzétajiem, bet jaatzimé, ka indekss ir izrékinats 99,3% skolénu.
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Si metode lauj apréekinat indeksu ari tad, ja atbildéts tikai uz diviem jautadjumiem. Ja neatbildéto
jautajumu skaits ir lielaks, tad starpiba ar citam metodém bis ievérojama. Skala veidota ta, lai
visam dalibvalstim vidéjais batu 10 ar standartnovirzi 2. Latvijas skoléniem vidéja indeksa vér-

tiba ir 9,6 un standartnovirze 1,8.
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9.6. attéls. Ar IRT metodi veidota indeksa “Skolas piederibas sajuta” sadalijums,
kas aprékinats PIRLS 2016 pétijuma un ieglstams skolénu datu faila

8. solis. Diskréto indeksu aprékinasana

Ja nepiecieSams, no skalas indeksa datu analizei var veidot diskrétos indeksus. Ieprieks
9.4. attéla bija paradits indeksa “Skolas piederibas sajita” sadalijums, kurs veidots, izmantojot
vidéjas vértibas. Ka pieméru apliukosim §1 sadalijuma izmantos$anu diskréto indeksu veidosana.
To veidojot, vajadzétu skatities, lai nav kadas relativi lielas vai mazas katrai indeksa vértibai
atbilstosas respondentu grupas. Ir iespéjamas divas pieejas — vienkarsa sadaliSana aptuveni vie-
nadas grupas un labakai interpretacijai - grupu veido$ana, nemot véra respondentu atbilzu va-
riantus. Pirmaja varianta varétu veidot $adas tris skolas piederibas sajitu grupas: zema piederiba
sajuta — vidéjas vértibas no 1,0 lidz 3,2 (ietver 37% skolénu), vidéja piederibas sajita — vidéjas
vértibas no 3,4 lidz 3,6 (ietver 29% skolénu), augsta piederibas sajita — vidéjas vértibas no 3,8
lidz 4,0 (ietver 34% skolénu). Otraja varianta skolas piederibas sajatas augstako grupu veido, ja
visos piecos vai Cetros jautdjumos ir atbildéts “Pilnigi piekritu” (vidéjas vértibas 3,8 un 4,0, ietver
34% skolénu). Zemako grupu veido, ja paradas atbildes “Pilnigi nepiekritu” vai “Nepiekritu”; tas
atbilstu vidéjam vértibam no 1,0 lidz 2,8 (ietver 17% skolénu). Lidz ar to vidéja grupa ir skoléni
ar vidéjam vértibam no 3,0 lidz 3,6 (49% skolénu). Otraja varianta spriedumi diskréto indeksu
veido$ana var but ari atskirigi no minéta, bet tie japamato ar atbilzu variantiem.



IZGLITIBAS PETIJUMU APTAUJAS — NO IZVEIDOSANAS LIDZ DATU APSTRADEI 123
9. Indeksu veidosana

Loti biezi no skalas indeksiem veido tris diskrétos indeksus, atbilstosi tos nosaucot par
zemu, vidéju un augstu. Tomeér tas nav obligati. Reizém, lai analizétu kada faktora saistibu ar o
konstruktu, tiek veidotas Cetras grupas un analizétas pasas zemakas un pasas augtakas grupas.

Aplikosim pieméru no PISA 2012 pétijuma, kura no SES skalas indeksa ESCS tika veidoti
10 diskreéti indeksi. Katras Baltijas jiiras valsts skoléni tika sadaliti 10 apméram vienadas grupas
péc socialekonomiska statusa indeksa (ESCS). Daljjums tika veikts katra valst atseviski, ne-
nemot véra valstu ESCS vidéjo vértibu atskiribas. Pirmo grupu veidoja apméram 10% skolénu
ar viszemako SES valsti, bet desmito grupu - skoléni ar augstako SES. Jaatzimé, ka indeksu
vidéjas vértibas nemainas lineari pa SES grupam. Lielaka indeksa vértibu starpiba starp blakus
eso$ajam grupam ir pirmajai un otrajai, ka ari devitajai un desmitajai grupai. Abas ir “valéjas
grupas’ - t. i., pirma nav ierobeZota no apaksas, bet desmita — no auggas. Pirmaja grupa atrodas
ari skoléni ar ekstrémi zemam ESCS vértibam, kas ievérojami pazemina grupas vidéjo vértibu,
bet desmitaja — skoléni ar ekstrémi augstam ESCS vértibam, kas paaugstina grupas vidéjo vér-
tibu. Liela starpiba starp pirmo un otro grupu liecina, ka pirmajai grupai ir loti zemas vidéjas
indeksa vértibas. Sagaidams, ka pirmas SES grupas skolénu sasniegumi biis ievérojami zemaki
neka otras grupas skolénu sasniegumi. Latvijas skolénu vidéjas indeksa vértibas gandriz katra
SES grupa ir otras zemakas — pirmaja un otraja grupa tas ir tikai nedaudz augstakas par Lietuvu,
ceturtaja lidz septitaja grupa — par Poliju, devitaja un desmitaja grupa - par Krieviju. Augstakas
SES grupas analizétajas valstis vidéjas ESCS vértibas atskiras pat 1,5 reizes (Danija un Vacija ar
augstakajam vidéjam vértibam, Krievija un Latvija — ar zemakajam).

Katras SES grupas vidéjie sasniegumi matematika redzami 9.7. attéla. Ka jau tika sagaidits
no pirmas SES grupas salidzinosi loti zemajam ESCS vértibam, §is SES grupas skolénu sasniegu-
mi ir ievérojami zemaki neka otras grupas skolénu sasniegumi.
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Visas valstis, iznemot Igauniju, Somiju un Poliju, ir redzams ievérojams sasniegumu kri-
tums skolénu grupai ar viszemako SES. Atskiriba starp skolénu sasniegumiem ar augstu un
zemu SES viena valsti ir lielaka neka vidéjo sasniegumu atskiriba starp valstim. Augstu vidéjo
sasniegumu valstis, ka Igaunija, Somija un Polija, ir salidzinos$i mazaka sasniegumu atkariba no
skolénu SES - liknu gradienti ir zemaki. Tas ir panakts, paaugstinot triicigo skolénu sasniegu-
mus. Jaatzime, ka Zviedrija un Danija skolénu sasniegumi ir salidzino$i ciesi saistiti ar vinu SES:
tas neatbilst misu prieksstatiem par Skandinavijas valstis sekmigi realizéto skolénu vienlidzibas
politiku.

9. solis. Validitates noteiksana

Validitati var noteikt, atrodot indeksa saistibu ar citiem pétijjuma mainigajiem. No teoré-
tiskiem spriedumiem var secinat, ka skolas piederibas sajutai butu jakorelé ar parinodarijumu
situaciju skola (bullying). PIRLS 2016 pétijuma korelacija starp abiem $iem skalas indeksiem ir
-0,30. Skoléniem, kuriem ir zems skolas piederibas sajitas diskrétais indekss, ir arl zemaki sa-
sniegumi lasitprasmé. Sida empiriska veida var parbaudit indeksu validitati.
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DARBS AR DATIEM UN UZDEVUMI

10. Likerta skalas lietojumi

10.1. Jautajumu piemeéri par aktivitasu biezumu

Aptaujas biezi janoskaidro, cik regulari norisinas kadas darbibas vai aktivitates. Vislabak, ja
to var precizi noradit, pieméram, reizes nedéla, reizes ménesi, vai ka citadi. Sadu aptaujas jauta-

jumu pieméri paraditi tekstlogos.

Videéji cik biezi skola Jus veicat talak minétas darbibas?

Atzimejiet katra rinda vienu izveli!

Nekad Reizi 2-4 reizes 5-10 1-3 reizes Reizi
gada vai gada reizes meénesi nedéla
retak gada vai biezak
Macat kopigi viena klasé 0, 4, 0, 4, 0, O,

ka komanda

TALIS 2018 Skolotdju aptauja

Cik daudz laika Tu patéré darbam ar datoru vai plansetdatoru sadiem skolas darbiem

parasta skolas diena?
Aizkraso tikai vienu kvadratinu katra rinda!

Nemaz 30 mindtes vai mazak Vairak neka 30
minutes
Informacijas atrasanai un O O O

izlasisanai

PIRLS 2016 Skolénu aptauja

Cik daudz laika Tu katru dienu pavadi, izmantojot datoru vai planSetdatoru $adam darbibam?
Aizkraso tikai vienu kvadratinu katra rinda!

Nemaz Mazak 30 minates 1lidz 2 2 stundas
neka 30 lidz 1 stundas vai vairak
minutes stunda

Spélu spélésana O | | O O

PIRLS 2016 Skolénu aptauja
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Cik biezi skola notiek $adas darbibas?
Aizkraso tikai vienu kvadratinu katra rinda!

Katru dienu vai Vienreiz vai Vienreiz vai Nekad vai
gandrizkatru  divreiznedéla  divreizménesi  gandriz nekad
dienu
Tiek izskaidrota ideja d | d O

PIRLS 2016 Skolenu aptauja

Anglu termins bullying tiek definéts ka atkarota un agresiva uzvediba ar nodomu aizskart
fiziski, emocionali, verbali vai komunicgjot interneta. Un par ta saukto bulingu tiek vaicats ari
aptaujas.

Cik biezi 8 macibu gada laika skola ir notikusas minétas situacijas?
(Ladzu, atziméjiet tikai vienu kvadratinu katra rinda!)

Nekad Retak neka reizi 1-5 reizes Biezak neka 5
menesi menesi reizes ménesi
a) Skoléns zinojis direktoram
par citu skolénu agresivu vai 0, 0, 0, a,

destruktivu uzvedibu.

ICCS 2016 Skolu aptauja

Cik biezi Tu jaties sadi, kad ierodies skola?
Aizkraso tikai vienu kvadratinu katra rinda!

Katru dienu Gandriz Dazreiz Nekad
katru dienu
Es jatos noguris 0 O O O

PIRLS 2016 Skolenu aptauja

Cik biezi Jus veicat minétas darbibas lasi$anas macibu procesa saja klasé?
Atziméjiet tikai vienu atbildi katra rinda!

Katru vai Apméram pusé Dazas stundas Nekad
gandriz katru stundu
stundu
Izmantoju lasamvielu, kas atbilst
d O O O

skolénu intereséem

PIRLS 2016 Skolotaju aptauja

Cik biezi Jus matematikas stundas ladzat skoléniem veikt minéto darbibu?
Atzimét vienu atbildi katra rinda!

Nekad vai Dazas stundas  Lielakaja dala Katra stunda
gandriz nekad stundu
Izskaidrot ideju d d d d

TIMSS Skolotaju aptauja
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Vai bérniem ar gratibam lasiSana ir pieejami $adi specialisti?
Atzimejiet tikai vienu atbildi katra rinda!

Vienmér Dazreiz Nekad
Kvalificéts profesionalis (piem., lasisanas
specialists, runas terapeits)

PIRLS 2016 Skolotaju aptauja

g g g

Pirms Jasu bérns saka macities 1. klasé, cik biezi Jas vai kads cits pieaugusais majas
veica $is aktivitates kopa ar vinu?
Atziméjiet vienu atbildi katra rinda!

Biezi Dazreiz Nekad vai gandriz
nekad
a) Lasija gramatas O O O

PIRLS 2016 Vecaku aptauja

Cik biezi latviesu valodas stundas skola notiek talak uzskaititais?
(Izvélies vienu atbildi katra rinda!)

Katru Vairuma Dazas Nekad vai
stundu stundu stundas gandriz nekad
a) Skoléni neklausas, ko saka skolotajs(-a) O O O O

PISA 2018 Skolénu aptauja

Cik biezi pedéjo tris ménesu laika Tu skola esi pieredzéjis sadas situacijas?
(Ladzu, atzimé tikai vienu kvadratinu katra rinda!)

Nemaz Vienreiz 2-4 reizes 5 vai vairak
reizes
a) Skoléns uzrunaja Tevi ar aizskarosu
. O O O O
iesauku 1 2 S 4
ICCS 2016 Skolénu aptauja
Likerta skala

Likerta skala veidotos jautajumos respondents izsaka savu viedokli par kadu apgalvojumu.
Visbiezakais variants ir piekriana vai nepiekrisana. Tiek lietoti dazadi varianti, kas redzami

aptauju fragmentos talak.

Ka Tev skiet - cik grata ir matematika?
(Izvélies vienu atbildi katra rinda!)

Pilnigi Piekritu Nepiekritu Pilnigi
piekritu nepiekritu
a) Man matematika patiktu daudz labak,
O O O O

ja ta nebutu tik grata

TIMSS Skolénu aptauja
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Ko Tu doma par savu skolu? Cik liela méra Tu piekriti Siem apgalvojumiem?
Aizkraso tikai vienu kvadratinu katra rinda!

Pilnigi Drizak Drizak Pilnigi
piekritu piekritu nepiekritu nepiekritu
a) Man patik bat skola O O O O

PIRLS Skolénu aptauja

Tomeér daudzos gadijumos ar piekrisanu vai nepiekrisanu nevar veiksmigi formulét atbildi.
Tad var izvéléties atbilzu varantus ar citiem atbilsto§akiem formuléjumiem. Pieméram, Nemaz /

Nenozimigi / Vidéji / Ievérojami, Nemaz / Mazliet / Diezgan / Loti u. c.

Vai Jisu skolas spéju nodrosinat macibas ietekmé minéto faktoru trakums vai nepilniba?
Nemaz Nenozimigi Vidéji levérojami
a) Macibu materiali O O O O
TIMSS Skolas aptauja

Cik liela méra Jisu skolas macibu procesa kvalitati ietekmé seit minéto resursu nepietiekamiba vai
neatbilstiba?
Nemaz Mazliet Diezgan Loti
a) Macibu materiali
(macibu gramatas u. c.)

PIRLS Skolas aptauja

d d d O

Cik liela méra Jas balstaties uz talak minétajiem avotiem, planojot 8. klases pilsoniskas izglitibas saturu
un taja parspriezamas témas?
(Ladzu, atziméjiet tikai vienu kvadratinu katra rinda!)
Liela méra Vidgji Maz Nemaz
a) Socialo zinibu priekSmeta
O O O O
programmu

ICCS 2016 Skolotaju aptauja

Cik svarigs Jums bija talak minétais, klastot par skolotaju?
Atzimét katra rinda vienu izvéli!

Nemaz nav Mazsvarigi Vidéji svarigi Loti svarigi
svarigi
a) Macisana nodrosinaja stabilu karjeras
g O g O

izaugsmi

TALIS 2018 Skolotaju aptauja
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Nemot vera savu pieredzi ka skolotajam, cik liela mera talak minétie apgalvojumi
ir attiecinami uz So skolu?
Atzimet katra rinda vienu izveéli!

Nemaz Nedaudz Zinama meéra levérojami
a) Sava darba piedzivoju stresu d ] d d

TALIS 2018 Skolotdju aptauja

Kada limena probléma ir katra no nosauktajam 4. klases skolénu vida Jisu skola?

Nav probléma Neliela Ir probléma Loti liela
probléma probléma
a) leraSanas skola novéloti ] O O O

PIRLS Skolas aptauja

Cik labi Jusu bérns prata $is darbibas, kad saka macities 1. klasé?
Loti labi Kopuma labi  Ne parak labi Nemaz
a) Zinaja lielako dalu alfabéta burtu O O O O

PIRLS Vecaku aptauja

Cik liela méra skolénu ar dazadam ipasam vajadzibam ieklausanai Jasu skola nepiecieSams:

Loti NepiecieSams Nedaudz Nav
nepiecieSams nepiecieSams nepieciesams
a) pielagot esosas macibu klases/telpas d O d 0

PIRLS Skolas aptauja

Cik parliecinats par sevi jitaties, macot talak minétas témas?
(Ladzu, atziméjiet tikai vienu kvadratinu katra rinda!)

Pilnigi Pietiekami Ne parak Nemaz
parliecinats parliecinats parliecinats neesmu
parliecinats
a) Cilvéktiesibas O O 0 0

1 2 3 4

ICCS 2016 Skolotaju aptauja

Ladzu, novértéjiet problémas nozimigumu, kas varétu rasties darba ar imigrantu
bérniem - skoléniem?
(Ladzu, atziméjiet tikai vienu kvadratinu katra rinda!)

Loti nozimiga Nozimiga Ne ipasi Nenozimiga
nozimiga
a) Valodas barjera ar skoléniem
d d d d

2 3 4

imigrantiem !

ICCS 2016 Skolotaju aptauja
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Cik daudz Tu un Tavi vecaki intereséjas par politiskajiem un socialajiem jautajumiem?

(Ladzu, atzime tikai vienu kvadratinu katra rinda!)

Loti Pietiekami
intereséjas intereséjas
a) Tu O |

1 2

ICCS 2016 Skolénu aptauja

Cik svarigas ir talak minétas darbibas, lai cilvéks batu labs pilsonis?
(Ladzu, atzime tikai vienu kvadratinu katra rinda!)

Loti svarigi Diezgan
svarigi
a) Balsosana katras velésanas O O

1 2

ICCS 2016 Skolénu aptauja

Cik liela méra Tu uzticies katrai no minétajam grupam, instittcijam vai
informacijas avotiem?
(Ladzu, atzimé tikai vienu kvadradtinu katra rindat!)

Pilniba Diezgan
daudz
a) Latvijas valdibai 0, 0,
ICCS 2016 Skolénu aptauja
Cik labi, Tavuprat, Tu varétu veikt s$adas darbibas?
(Ladzu, atzime tikai vienu kvadratinu katra rinda!)
Loti labi Diezgan
labi
a) Diskutét par avizes rakstu, kura minéts
. O ]
starpvalstu konflikts ! 2

ICCS 2016 Skolénu aptauja

Vai Tu nakotné varétu piedalities kada no nosauktajam aktivitateém, tadéjadi

izsakot savu viedokli?
(Ladzu, atzimé tikai vienu kvadratinu katra rinda!)

Es noteikti to
daritu

Es iespéjams
to daritu

a) Runat ar citiem par savu nostaju
O O

politikas un socialos jautajumos ! 2

ICCS 2016 Skolénu aptauja

Ne ipasi
interesejas
O

3

Ne 1pasi
svarigi
d

3

Nedaudz

Ne visai
labi

d

3

Es iespéjams
to nedaritu

d

3

Neintereséjas
nemaz

d

4

Pilnigi
nesvarigi
O

4

Nemaz

Nevarétu
nemaz

d

4

Es noteikti to
nedaritu

d

4
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Zemak ir uzskaititas aktivitates, kas var tikt piedavatas Tava skola. Ja Tev batu iespéja,
vai Tu piedalitos minétajas aktivitatés?
(Ladzu, atzimé tikai vienu kvadratinu katra rinda!)

Loti iespejams lespéjams Ne visai Visticamak,
iespéjams ka né
a) Skolas vélésanas vélétu
klases parstavjus vai Skolénu 0, 0, 0, a,
pasparvaldi
ICCS 2016 Skolénu aptauja

Novértéjiet Jiisu $i briza nepiecieSamibas limeni péc profesionalas pilnveides katra
no talak minétajam jomam.
Atzimet katra rinda vienu izveli!
Sobrid nav Zema Vidéja Loti
nepiecieSams nepieciesamiba  nepiecieSamiba  nepiecieSams
a) Zinasanas un izpratne mana(-os)

O O O O
priekdmeta(-os) ! 2 3 4
TALIS 2018 Skolotaju aptauja
Cik vienkarsi Tev butu patstavigi izpildit Sos uzdevumus?
(Izvélies vienu atbildi katra rinda!)
Es to nevarétu Man batu Es to varétu Es to varétu
izdarit grati to izdarit izdarit, nedaudz izdarit viegli
patstavigi papuloties
a) lzskaidrot, ka oglskabas gazes
izmesi ietekmé pasaules klimata 0, O, 0, a,
izmainas
PISA 2018 Skolénu aptauja
Cik labi informéts(-a) Tu esi par talak uzskaititajam témam?
(Izvelies vienu atbildi katra rinda!)
Es neko par Es par to esmu Es par to kaut Es to parzinu
to neesmu dzirdgjis(-usi), bet ko zinu un un varétu to

dzirdéjis(-usi)  nevaru paskaidrot, varétu izskaidrot labi izskaidrot
ko tas istinozimé  jautajumu kopuma

a) Klimata izmainas un
515 S I:|1 Dz |:|3 I:|4
globala sasilsana

PISA 2018 Skolénu aptauja
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Lai ari visbiezak viedok]u noskaidrosanai tiek lietoti jautdjumi ar cetriem atbilzu varian-
tiem, tomér var lietot ari ar trim, pieciem, se$iem variantiem. Ja variantu ir vairak neka pieci

vai sesi, tad tiek lietota skaitliska skala, pieméram, jaatzimé patiksana/nepatiksana skala no 1
lidz 10.

Ja 8ada uzvediba notiek astoto klasu skolénu vidi, cik smaga ir $i probléma?
Atziméjiet vienu atbildi katra rinda!

Sinav probléma Maza probléema  Nopietna probléma
a) Vélaierasanas skola O O O

1 2 3
TIMSS Skolas aptauja

Domajot par izglitibu 5.-9. klasés kopuma, ja finanséjums tiktu palielinats par 5%,
ka Jus véletos, kur lai to izlieto?
Atzimet katra rinda vienu izveli.
Mazsvarigi Vidéji svarigi Loti svarigi
a) leguldit IKT O O O

1 2 3
TALIS 2018 Skolotaju aptauja

Talak ir dots saraksts ar notikumiem, kas var atgadities demokratiska valsti. Dazi no notikumiem var bt labi
un stiprinat demokratiju, dazi - slikti un vajinat demokratiju, vél citi notikumi var but demokratijai neitrali -
neietekméjot to ne labi, ne slikti.

Ka Tu uzskati, kuras no minétajam situacijam var bt labas, neitralas vai sliktas demokratijai?
Atzimet katra rinda vienu izveéli.

Demokratijai Demokratijai Demokratijai
labi neitrali slikti
a) Politiskie lideri pieskir valdibas amatus
D1 DZ D}

saviem gimenes locekliem

ICCS 2016 Skolénu aptauja

Cik liela meéra, pec Jusu domam, Seit minétie apstakli ierobezo Jasu darbu 3aja klasée?
Atziméjiet vienu atbildi katra rinda!

Nemaz Nedaudz Loti
a) Skoléniem trakst priekSzinasanu vai prasmju dJ O O

1 2 3
PIRLS 2016 Skolotaju aptauja

Cik lielu nozimi Jis pieskirat $adiem skolénu lasitprasmes novértésanas veidiem?
Atziméjiet vienu atbildi katra rinda!

Gandriz nenozimigs

Loti nozimigs Nozimigs . o
’ vai nenozimigs

a) Regulars skoléna darba
. 0, 0, O
noveértéjums

PIRLS 2016 Skolotaju aptauja

3
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Ka Jus raksturotu turpmak minétas paradibas Jusu skola?
Atzimejiet vienu atbildi katra rinda!
Lotiaugsta  Augsta Vidéja Zema Loti zema
a) Skolotaju izpratne
par skolas macibu planu 0, 0, 0, a, 0,
meérkiem

PISA 2018 Skolas aptauja

Cik liela méra talak uzskaititie apgalvojumi raksturo Tevi?
Atzimé vienu atbildi katra rinda!

Gluzi ka Gandriz Zinama Ne gluzi  Nepavisam
es ka es méra ka es ka es ne ka es
a) Es méginu iejusties katra no
O O 0, a, O,

konfliktéjosam pusém, pirms
pienemu lemumu

1 2
PISA 2018 Skolénu aptauja

Domajot par saviem mérkiem skola: cik patiesi Tev ir talak uzskaititie apgalvojumi?

Atzimeé vienu atbildi katra rinda!

Pavisam Nedaudz Saméra Loti Arkartigi
nepatiesi patiesi patiesi patiesi patiesi
a) Es méginu iejusties katra no konfliktéjo-
0, 0, 0, a, 0,

$am pusém, pirms pienemu lémumu

PISA 2018 Skolénu aptauja

Lasisanas uzdevums: Tev jasaprot un jaatceras teksta sniegta informacija.
Ka Tu vérteé talak uzskaitito stratégiju noderigumu, lai saprastu un iegaumétu tekstu?

Atzimé vienu atbildi katra rinda!
Pilnigi nederiga Loti noderiga

(2) 3) (4) (5) (6)

a) Es koncentréjos uz tam teksta dalam, (1)
kuras ir viegli saprotamas.

PISA 2018 Skolénu aptauja

Lasisanas uzdevums: Tu esi sanémis(-usi) zinu e-pasta no labi zinama mobila operatora, kura teikts, ka Tu esi
viens(-a) no laimigajiem(-am), kur$(-a) vinngjis(-usi) viedtalruni. SGtitajs aicina Tevi noklikskinat uz saites un
tur veidlapa ierakstit savus datus, lai vini Tev varétu atsutit talruni.

Cik piemérotas, Tavuprat, ir talak uzskaititas stratégijas reakcijai uz So e-pastu?

Atzime vienu atbildi katra rinda!

Pavisam nepiemérota Loti piemérota

(1) (2) (3) (4) (5) (6)

a) Uzrakstu atbildi, kura izsaku vélésanos
uzzinat kaut ko vairak par o
viedtalruni.

PISA 2018 Skolénu aptauja



IZGLITIBAS PETIJUMU APTAUJAS — NO IZVEIDOSANAS LIDZ DATU APSTRADEI 134
10. Likerta skalas lietojumi

Nakamais jautajums ir par to, cik apmierinats(-a) Tu jaties ar savu dzivi skala no “0” [idz“10"

Nulle nozimé “pilnigi neapmierinats(-a)’, un “10” nozimé “pilnigi apmierinats(-a)".

Atzimé vienu atbildi katra rinda!

a) Kopuma cik apmierinats(-a) Tu jaties ar savu dzivi paslaik?  (0) (10)

leraksti attiecigo skaitli!

PISA 2018 Skolénu aptauja

10.2. Sadalijuma jautajumi

Apmeéram cik procentu skolénu Jusu skola ...
Atzimejiet vienu atbildi katra rinda!

0-10% 11-25% 26-50% Vairak neka
50%
a) ir no trcigam gimeném d d d ]

PIRLS Skolas aptauja

Apméram cik procentu skolénu, uzsakot macibas 1. klasé, prot veikt minétos uzdevumus?
Atziméjiet vienu atbildi katra rinda!

Mazak neka 25-50% 51-75% Vairak neka
25% 75%
a) Pazist lielako dalu
’ O O O O

alfabéta burtu

PIRLS Skolas aptauja

Kada ir Jiisu pasreizéja nodarbinatiba skolotaja amata darba stundu zina?
Nemt véra savu nodarbinatibu saja skola un visos skolotdja darbos kopa.
Atzimet vienu izvéli katra rinda.

Pilna laika (vairak Nepilna laika  Nepilna laika Nepilna laika
neka 90% no (71-90% no (50-70% no  (mazak neka 50%
pilna laika) pilna laika) pilna laika) no pilna laika)
a) Mana nodarbinatiba $aja skola 0, a, 0, a,

TALIS 2018 Skolotaju aptauja

Més vélétos noskaidrot konkrétas klases sastavu. Novértéjiet aptuveni procentuali,
cik skoleniem ir talak minétas ipasibas.
Atzimet katra rinda vienu izveli.
Neviens 1% lidz M%Ilidz  31%lidz Vairak
10% 30% 60% neka 60%
a) Skoléni, kuru dzimta valoda atskiras
no macibu valodas(-am) vai no $is/so O O
valodas(-u) dialekta

TALIS 2018 Skolotdju aptauja

g g

3 4 5
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Péc Jisu domam, cik daudz skolenu Jisu skola ...
(Ladzu, atziméjiet tikai vienu kvadratinu katra rinda!)

Visi vai Lielaka dala Dazi Neviens
gandriz visi vai gandriz
neviens
a) uzvedas pieklajigi, ienakot un atstajot
O O O O
skolas telpas? ! 2 3 4

ICCS 2016 Skolotaju aptauja

Sie apgalvojumi attiecas uz skolotaju piedalidanos skolas parvaldes procesa.

Pec Jusu domam, cik daudz sis skolas skolotaju piedalas nosauktajas aktivitates?
(Ladzu, atziméjiet tikai vienu kvadratinu katra rindal!)

Visi vai Lielaka dala Dazino Neviens
gandriz visi no visiem visiem vai gandriz
neviens
a) Sniedz noderigus padomus skolas
- Yo s I:|1 Dz Ds |:|4
vadibas uzlabo3ana

ICCS 2016 Skolas aptauja

Talak dots dazadu pasakumu saraksts, kurus skola var istenot, sadarbojoties ar arpusskolas grupam vai
organizacijam.

Cik daudziem Jusu skolas 8. klases skoléniem Saja macibu gada ir bijusi iespéja piedalities

kada no Siem pasakumiem?

(Ladzu atziméjiet tikai vienu kvadradtinu katra rinda!)

Visiemvai Lielakajai Daziem  Nevienam Sads pasa-

gandriz dalai vaigandriz  kums skola
visiem nevienam nenotika
a) Aktivitatés, kas saistitas ar vides

ilgtspéjigumu (pieméram, energijas

gtspejigumu (p : gij O o, o, 0 a
un Gdens taupiba, atkritumu L & 2
parstrade)

ICCS 2016 Skolu aptauja

Domajot par saviem skolotajiem(-am): uz cik daudziem no viniem(-am) varétu attiekties talak
uzskaititie apgalvojumi?

(Izvélieties vienu atbildi katra rinda!)

Uz nevienu Uz Uz lielako Uz visiem(-am)
vaigandriz  daziem(-am) daju vai gandriz
nevienu visiem(-am)
Viniem(am) i . iekéstat
a) Viniem(-am) ir nepareizs prieksstats par 0 O 0 0

dazu kultlru vésturi

PISA 2018 Skolénu aptauja
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11. Péetijuma rezultatu atainosana tabulas un attelos

11.1. Stabinu un joslu diagrammas

Visvienkarsakais veids pétijuma rezultatu ataino$anai ir stabinu diagramma (skat. 11.1. att.).
Ja pie stabiniem japieraksta garaki teksti, izdevigaks ir stabinu horizontalais virziens - joslu dia-
gramma (11.2. att.).

45
40
35
30 -
25 -
20 -
15 -
10 -

Procenti

Pilniba piekritu Piekritu Nepiekritu Pilniba nepiekritu

Atbilzu varianti

11.1. attéls. Piemérs - vienkarsa stabinu diagramma

Procenti
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Garaks teksts nepiecieSams. Viens.

Garaks teksts nepieciesams. Divi.

Garaks teksts nepiecieSams. Tris.

Garaks teksts nepieciesams. Cetri.

11.2. attéls. Piemérs - joslu diagramma
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Stabinu diagrammas var veidot vairakam datu sérijam. 11.3. attéla paradits piemérs ar
divam datu sérijam. Sajos gadijumos ipasa uzmaniba ir japievér§ noformésanai, ja paredzétas
melnbaltas izdrukas. Nokluséjuma krasas biis labi izskiramas krasaina izdruka vai prezentacijas,
bet nebiis izmantojamas melnbaltaja izdruka. Tada gadijuma stabini javeido atskirigos pelékos
tonos vai stabinu aizpildiSanai jaizmanto raksts. Ipasi svarigi tas ir, ja jaattélo 4 un vairak datu
sérijas. Akadémiskajas publikacijas nav ieteicams izmanot dazadus stabinu izskaistinajumus.
Tapat nav ieteicams veidot diagrammas ar lielu skaitu stabinu.

45 45
40 m Meitenes 40 = Meitenes
35 W Zéni 35 W Zeni
30 30
€ 25 € 25
] a
o o
S 2
15 15
10 10
0 0
Pilnba piekritu Piekritu Nepiekritu Pilniba nepiekritu Pilniba piekritu Piekritu Nepiekritu Pilnha nepiekritu
Atbiliu varinti AthilZu varinti
5 45
40 u Meitenes 40 0 Meitenes
35 Zéni 35 BZéni
30 30
g 25 § 25
]
g0 &
15 15
10 10
0 0
Pilniba piekritu Piekritu Nepiekritu Pilniba nepiekritu

Pilniba piekntu Piekritu Nepiekritu Pilniba nepiekritu

AtbilZu varinti AtbilZu varinti

11.3. attéls. Piemérs - vairaku datu sériju stabinu diagrammas. Uzmaniba japievérs stabinu
aizpildijumam, ja paredzéta melnbalta izdruka

Stabinu un joslu grédas lieto, lai paraditu kada kopuma detalas vai to izmainas laika
(11.4. att.).

Augsto vertéjumu izmainas
35%
30%
25%
20%
15%

10%

2018. gads 2019. gads

W Loti labi m Teicami Izcili

11.4. attéls. Piemérs stabinu grédu lietojumam diagrammas
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100% stabinu vai joslu grédas lieto, ja vajag attélot kada kopuma sadalijumu (11.5. att.). Saja
gadijuma joslas garumi vai stabinu augstumi ir vienadi un atbilst 100%.

Pilna slodzé stradajosu skolu direktoru pienakumu sadalijums

Lietuva |
somija |
1gaunij |
Latvija
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
W Tikai direktora pienakumi Direktora un skolotaja pienakumi

11.5. attéls. Piemérs 100% stabinu grédu lietojumam diagrammas (TALIS 2018 rezultati)

Stabinu grédu érti var lietot, ja jaataino ticamibas intervali. Pieméram, kada nepartraukta
indeksa vidéja vértiba meiteném ir V' = 12,4 ar standartkltadu SK = 1,3, zéniem V = 9,9, SK = 0,8.
Lai attélotu vidéjas vértibas ar 95% ticamibas intervalu, jaizveido neliela paligtabula (11.1. tab.).
Te D kolonna ir 95% ticamibas apakséja robeza, E kolonna - vidéja vértiba, F kolonna - tica-
mibas intervala augg$éja robeza. No $iem datiem jaizveido stabinu gréda (11.6. att.), kura stabini

japarkraso - apakséjais jaizveido caurspidigs, bet abi augséjie — viena toni (11.7. att.).

11.1.tabula. Tabula, ar kuras palidzibu vat izveidot attélu ar vidéjam vértibam un 95% ticamibas

intervalu
A B C D E F
Vidéjais (V) Standartkltda (SK) V-1,96 x SK 1,96 x SK 1,96 x SK
Meitenes 12,4 1,3 99 2,5 2,5
Zéni 99 0,8 8,3 1,6 1,6

Indeksa videjas vertibas un 95% ticamibas intervali

Indekss

Meitenes

11.6. attéls. Vidéjo vértibu un ticamibas intervala atainoSana ar stabinu grédam - starprezultats
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Indeksa vidgjas vertibas un 95% ticamibas intervali

14
12

Indekss

[=J]

Meitenes Zen

11.7. attéls. Videjo vértibu un ticamibas intervala atainoSana ar stabinu gredam -
izveidota diagramma

Dazkart lietderigi veidot sarezgitakas joslu diagrammas (11.8. att.) un telpiskas stabinu dia-
grammas (11.9. att.).

Zemes raksturigds pazimes -
Zemes procesi M
Zeme un Visums |
Dzivo bitnu daudzveidiba, organizacija... IR
Dzivibas procesi, to nodroginasanas...
Dzives spirale, datadiba
Dzivo bitnu mijiedarbiba  —

Viela (matérija) i
Vielas uzbive |
Energija un fizikalie procesi
Fizikalas parvértibas
Kimiskas parvértibas
Spéks un kustiba
Tehnologiju jédziens un raksturs

Dabaszinatnes, tehnologijas un...

Dabaszinatnes, tehnologijas un...

Zinatnes un tehnologijas vésture

Piesarnosana (skabie lieti, globala...

Zemes, Udens un jaras resursu... i

Materialu un energijas resursu...
Pasaules iedzivotdji, skaita izmainas

Partikas razoSana un uzkra3ana M |
Dabasinatne un citas disciplinas I n | ] -

Karule Vilks Arajs Kazah Ukraina Krievija ASV TIMSS

o=

11.8. attéls. Sarezgitak veidota joslu diagramma. Taja vizuali uzskatamas joslas, bet to konkrétas
vértibas nav paraditas
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Att3lums no TIMSS testa, korelacija

Zinatpu Tema
nozare Temats Karu/e

11.9. attéls. Telpiski veidota stabinu diagramma

O NEIESAKAM

Akadémiskajas publikacijas nav ieteicams izmanot dazadus stabinu izskaistindgjumus un dia-
grammas ar daudziem stabiniem.

40
a0 B Meitenes 35
35 M Zéni 30
0 € 25
25 20
15
’ 10
15 5
10 U 0 '

Pilniba .
olr Piekritu
piekritu Nepiekritu

Pilnibd piekritu Piekritu Nepiekritu Pilndbd ne piekritu

W Meitenes © Z&ni

Procenti

Procenti
-
=

o Pilniba
nepiekritu
Atbiliu varinti

05

04

0,3

02

[iniie |
' IR |

1 3 5 7 9 11131517 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45

Atbilzu varinti
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11.2. Rinka diagrammas

Akadémiskajas publikacijas (to skaita diplomdarbos un kursa darbos) nav ieteicamas rinka
diagrammas, it ipasi tikai ar diviem vai pat vienu sektoru. Tas aiznem loti daudz vietas, kura
parasti ir ierobezota, jo jaievéro optimals lappusu skaits. Pat viena rinka diagramma neizskatas
labi, bet vairakas péc kartas norada uz datu prezentacijas nopietnam kladam. Ta vieta ieteicams

lietot 100% stabinu vai joslu grédu diagrammas.

O NEIESAKAM

Akadémiskajas publikacijas (to skaita diplomdarbos un kursa darbos) nav ieteicamas rinka dia-
grammas, it ipasi ar tikai diviem vai pat vienu sektoru.

Diagrammas virsraksts

=1 grupa

///////

= 5.grupa

= W—“W%\\\\\\\\ =

= 9.grupa

m 10. grupa

m Meitenes u Meitenes

Zéni Zeni

11.3. Izkliedes diagrammas

Izkliedes diagrammas lieto, lai attélotu atsevi$kus lielumus ar diviem parametriem.
Pieméram, skolas lielums un skolénu macibu sasniegumi, skolénu sociali ekonomiskais statuss
un macibu sasniegumi. 11.10. attéla paradita Latvijas skolu skolénu vidéjo lasitprasmes sasnie-
gumu saistiba ar skolénu vidéjo sociali ekonomisko statusu (OECD PISA 2018 dati). Attéla var
pielikt ari tendences likni, tas vienadojumu un determinacijas koeficientu R* (skat. 11.10. att.).
Vél viens lidzigs piemérs paradits 11.11. attéla, kura uz vienas ass ir teorétiskais modelis, uz

otras — empiriskie rezultati.
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-2

A5 -1 -05 05

Socialiekonomiska statusa indekssESCS

11.10. attéls. Izkliedes diagrammas piemérs. Latvijas skolu skolénu vidéjo lasitprasmes sasniegumu

saistiba a

25

N
(=]

[y
v

Valsts rangs no aprékiniem

r skolénu vidéjo sociali ekonomisko statusu (OECD PISA 2018 dati)

Sasniegumi augstaki, neka
to nosaka valsts
socialekonomiskie,
demografiskie un valsts
budZeta politikas faktori

Maroka

Irdna Tunisija

Arménija [l
B Kuveita
[ ] =
Latvija Jaunzélande
Lietuva
B Ungarija
.ASV

Austrija Sasniegumi zemaki, neka

10 B Cehija to nosaka valsts
R O o socialekonomiskie,
0 Italija Slovenija demogrifiskie un valsts
] Australija budzeta politiskas faktori
5 Tievija
Henkonga B Norvégija
0 Singapura
0 5 10 15 20 25
Valsts rangs TIMSS 2007
11.11. attéls. Izkliedes diagrammas piemérs. Teorétiska modela un empirisko

rezultatu salidzinajums

Attélojot aptauju rezultatus, biezi apvieno izvélu variantus. 11.12. attéla paradita izkliedes
diagramma no OECD TALIS 2018 pétijuma, kura apvienoti atbilzu varianti “piekrit” un “pilnigi

piekrit”. Lai ietaupitu

vietu, viena attéla apvienotas vairakas diagrammas.
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. Latvija . OECD vidgji O Citas valstis / ekonomikas

%
100

80 81
70+
60
50
40 39

30 26

10- @

Skolotaji, kuri “piekrit”vai  Skolotaji, kuri “piekrit” Skolotaji, kuri “piekrit” Direktori, kuri “piekrit” Skolotaji, kuri “piekrit” Direktori, kuri “piekrit”
“pilnigi piekrit’, ka vinu vai“pilnigi piekrit’, ka  vai“pilnigi piekrit’, ka ko- vai“pilnigi piekrit’, ka ko-  vai“pilnigi piekrit’, ka vai “pilnigi piekrit’, ka

66

o

profesija sabiedriba kopuma vini ir apmieri-  puma vini ir apmierinati  puma vini ir apmierinati  ir apmierinati ar darba ir apmierinati ar darba
tiek novértéta nati ar savu darbu ar savu atalgojumu ar savu atalgojumu liguma nosacijumiem liguma nosacijumiem
(nevértéjot algu) (nevértéjot algu)

11.12. attéls. Izkliedes diagrammas piemérs no OECD TALIS 2018 pétijuma. Viena attéla apvienotas
vairakas diagrammas, ka ari apvienoti atbilzu varianti “piekrit” un “pilnigi piekrit”

11.4. Radara diagrammas

Radaru diagrammas érti lietot, ja javeic vairaku parametru salidzinajumi. Pieméram, sali-
dzinot divas skolas sava starpa vai vienu skolu ar citu skolu vidéjiem vértéjumiem. Tas paradits
11.13. attéla.

= Q= - Vidgji
Vertejums A
=== Mana skola
(]
7.\
AN
Vértéjums E Vértéjums B
Veértéjums D Veértéjums C

11.13. attéls. Radara diagrammas piemeérs - viena gadijuma salidzinajums
ar citu gadijumu vidéjam vértibam
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11.5. Kombinétas diagrammas

Kombinétajas diagrammas tiek apvienoti dazadi diagrammu veidi, lai varétu uzskatamak
paradit sakaribas. Piemeéram, 11.14. attéla paraditi kada vértéjuma sesu grupu iegutie punkti un
$o grupu lielums procentos. Tas varétu atbilst grupam, kuras veidotas péc vingrinajumos pava-
dita laika, un to vértéjuma vidéjiem rezultatiem punktos. Kombinétas diagrammas var lietot arf,
lai paraditu izmainas laika (11.15. att.).

35% 70

30% 60

25% 50

20% 40 g
c

15% 30 &

10% 20

0% 0
1 2 3 4 5 6

mmmm Grupas lielums, % === Darbibas rezultati, punkti

11.14. attéls. Kombinétas diagrammas lietoSanas hipotétisks piemérs

50 gadus veci un vecaki (2018)

# 50 gadus veci un vecaki (2013)
0 10 20 30 40 50 609

* Igaunija
¢ Gruzija
* Latvija
Bulgarija
Italija
2 Portugale
L 2 Islande
Eehija
Spanija
L 2 Zviedrija

| | | ’
L 2

11.15. attéls. 50 gadus un vecaku skolotaju skaita procentos izmainas no 2013. lidz 2018. gadam
(fragments, TALIS 2018 pétijuma dati)
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12. Dati tabulas

Tabulu veidoSana nav sarezgita, bet to ruipiga formatésana var prasit lielu laiku. Pamata

ieteikumi ir loti vienkarsi:

1.

=

N T

Tabulai jabut ar pietiekami daudziem skaidrojumiem, lai taja esosa informacija btu sapro-
tama bez paréja teksta lasisanas.

Tabulas virsraksts rakstams virs tabulas.

Tabulai nevajadzétu parsniegt lappuses platumu.

Jaizvélas mazaks burtu izmérs neka teksta. Noteikti japarliecinas, lai burti nebaitu mazaki par
nosacijumos atlauto izméru.

Rindstarpu attalums jaizvélas 1.

Teksts jaraksta bez atkapém.

Nav ieteicams tekstu taisnot gar labo un kreiso malu.

Tabulas $tinina ierakstita teksta beigas ieteicams punktu nelikt (bet, ja var rasties parpratu-
mi, punktu liek).

Ja darbs tiek noforméts ar MS Office, tad biezi izdevigak tabulas veidot ar MS Excel un tad
parkopét uz MS Word.

O NEIESAKAM

Tabulas nav ieteicamas rindstarpas lielakas par 1, teksta taisnojums lidz abam piemalém, lieli burtu
izméri, aizzimju un numeracijas lietosana.

IESAKAM

« Tabula izvélieties mazaku burtu izméru par teksta lietoto, bet parliecinieties, ka tas nav mazaks
par par nosacijumos atjauto.

«  Rakstiet tekstu bez atkapém.

+  Tekstu vélams lidzinat péc kreisas malas vai centrét.

« Rindstarpas neizvélieties lielakas par 1.

«  Tabulas 3nina ierakstita teksta beigas vélams nelikt pieturzimi (ja var rasties parpratumi, pie-
turzimes jalieto).

«  Méginiet iztikt bez aizzimém un numeracijas.

Aplikosim divus ipasus gadijumus, kuri var sagadat zinamas griatibas. Pirmais ir situaci-

ja, kad javeido tabula ar mainiga vidéjam vértibam un standartkladam iekavas. Ta ka vidgjas
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vértibas un standartkliidas tiek aprékinatas atseviski, tad tas atradisies atseviskas kolonnas. So
kolonnu apvieno$ana nav nepiecieSama, bet tas janovieto blakus. Vidéjas vértibas janolidzina
pie $uninu labas puses. Standartkladas janolidzina pie kreisas puses, to $ininu formatésana ja-
izvélas izvélne “Pielagota’, izveidojot iekavas pirms un péc skaitla. Tabulas robezu starp abam
kolonnam formaté bez atbilsto$as apmales. Piemérs paradits 12.1. tabula.

12.1. tabula. Tabulas formatésanas piemérs, kura tiek uzdota mainiga vértiba un standartklada
Matematikas skolotdju darba apstak|u atbilstibas indekss

Augsts MSDAAI Videjs MSDAAI

Valsts

Skolénu skaits (%)| Vidéjie Skolénu skaits (%) Videjie

2007.gada sasniegumi 2007. gada sasniegumi

Singapdra 40 (2,4) 598/(6,7) 51(2,5) 601 (5,1)
Kazahstina 27 (5,0) 543/(10,4) 52(5,2) 554(9,6)
Austrija 26 (2,8) 502 (3,9) 55/(3,0) 506 (2,3)
Katara 26 (0,1) 292 (2,1) 38 (0,2) 300 (2,0)
Kuweita 26 (3,9) 313/(9,8) 55(4,6) 313/(5,9)
ASV 25 (2,5) 540/(4,2) 62((2,7) 529 (2,9)
Cehija 21(3,0) 487 (6,5) 74 (3,3) 486(3,3)
Honkonga 21(2,8) 607 (7,5) 58 (3,9) 606 (4,6)

() Standartk|ddas dotas iekavas

Otrs ipasais gadijums ir, ja tabulu kolonnu virsraksti ir Joti gari un ir problémas tabulu ietil-
pinat noteiktaja lappuses platuma. Tad var veidot tabulas ailu apziméjumus (pieméram, A, B, C)
un dot $o apziméjumu skaidrojumu (skat. 12.2. tab.). Tabulas iespéjams izmanot ari shému vei-
dosanai, bet tas nav ipasi érti (12.1. att.).

12.2. tabula. Skolénu skaits procentos, kuri cietusi no paridarijumiem pédéjo 12 ménesu laika
(tabulas fragments, OECD PISA 2015 dati)

Valsts A B C D E F G A Jebkur$ no paridarijumiem

Latvija 31 13 15 7 7 8 13 B Citi skoléni apzinati nav mani
iesaistijusi savas aktivitatés

Jaunzélande 26 13 17 8 6 7 13 C Citi skoléni ir mani izsméjusi

Singapura 25 12 18 4 5 5 9 D Citi skoleniir man draudéjusi

Makao (Kina) 27 10 20 6 9 4 9 E Citi skoléni ir atnemusi vai salauzusi
man piederosas lietas

Australija 24 13 15 7 6 6 11 F Citi skoleni man ir apzinati iesitusi

vai grustijusi
Apvienota 24 11 15 7 5 5 11 G Citi skoléni par mani ir izplatijusi
Karaliste sliktas baumas
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PIRLS-20069 o TIMSS-2007q a TIMSS-2007q
Lasttprasmes- Dabaszinatpu Matematikas-
sasniegnmio sasniegumic sasniegumic

| Kl‘iecvij ao Si.ug;e;cj:vﬁraD . Honl:ongaﬁ |;
| Honl:ongaD Tai;zinaD r Sing; plira |;
| Sin ge: plira Hon.l:ongaD - Tai\fﬁnau |;
| ItalcijaD Kri:vijaa }s—{ Kl'i:vijm |;
| Ung;rijaD An;lijam P—‘ An;njam |;
| Zvie:Irij az Lat:'ij ao ‘;—{ Lat:ij ao |;
| ‘\/e'accijaD A;VD ‘” | Nid er?andeﬂ |;
| NTder;andeD Ung;rij ad ‘; | Lietguvacs |;
| Danija: Talijas \D AV -
| Lat:’ij an Vé;ij ac ‘;—‘ Vécﬂ ija |;

12.1. attéls. Tabulas iesp&jams izmanot ari shému veidosanai (skats no MS Word ekrana ar sléptiem
formatésanas simboliem un nedrukajamam 3$inu apmalém)

Apvienotas tabulas un diagrammas

Tabulas dod lasitajiem precizu informaciju, bet ta nav uzskatama; diagrammas — uzskata-

mu informaciju, bet ta nav precizi nolasama. Labs risindjums ir tabulas apvienot ar diagram-

mam (skat. 12.2., 12.3. un 12.4. att.). To veidoSanai vajag salidzinosi ilgaku laiku, bet akurats

darbs dod labus rezultatus.

Ceturtas klases skolénu sasniegumi dabaszinatnés starptautiska salidzinajuma

Valsts

Dabaszinatnu sasniegumu skala

Singapdra
Taivana

Honkonga
Japana
Krievija
Anglija
Latvija
ASV

Katara

|

Jemena

() Standartkladas
dolas iekavas

Q__
J1-n

_ Procentiles
5 25

Vidgjais un 95% ticamibas intervals (2SK)
Valsts vidéjie sasniegumi ir statistiski

A nozimigi augstaki neka starptautiski vidéjie

v Valsts videjie sasniegumi ir statistiski
nozimigi zemaki neka starptautiski vidéjie

H s s

Vidéjie

sasniegumi

A 587  (4.1)
A 557 (2.0)
A 554 (35)
A 548 (21)
A 546 (4.8)
A 542 (29)
A 542 (2,3)
A 539 (27)
v 204 (26
v 197 (7.2)

12.2. attéls. Pirmais piemérs tabulas un diagrammas apvienosanai
(TIMSS 2006 dati, tabulas fragments no Geske & Mihno, 2007)
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Skolénu sadalfjums procentos pa matematikas sasniegumu grupam

Loti ts Augsts Vidéjs Zems
Valsts . . i ;umgeiis limenis limenis Iimenis
Procenti skolénu, kas sasniegusi (550) (475) (400)
katru no grupam (625)
Singapara . £ — 41 @21) |74 (17) |92 (09) |98 (03
Honkonga + 0 440 (22) |81 (1,6) | 97 (0,5 | 100 (0,1)
Taivana * £ —24 (12) |86 (1.2) |92 (05) |99 (0.2)
Japana + & — 28 (12) |61 (12) |89 (08) [98 (04)
Kazahstana * —r 19 (21) [ 52 (35 |81 (29 |95 (1,5
Anglija + O — ¢ 16 (1,2) |48 (14) |79 (1,2) |94 (0,7)
Krievija + 0 ¢ 16 (1,8) |48 (23) (81 (1,7) |95 (0,7)
Latvija + O —0n 11 (0,8) |44 (1,5)|81 (1,2) |97 (0,5
ASV " o ~ 10 (0.8) |40 (1,3) |77 (1.2) |95 (0.5)
Lietuva + £ 10 (07) |42 (14) |77 (1.4) |94 (0,7)
12.3. attéls. Otrais piemérs tabulas un diagrammas apvienosanai
(TIMSS 2006 dati, tabulas fragments no Geske & Mihno, 2007)
Valstu vidéjie sasniegumi dabaszinatnés skolénu grupas atkariba no dzimuma
Meitenes Zéni Dzimumu starpiba
Sasniegumu | sasniegumi i i
s Procenti :;dsf\jiieegumi Procenti :;cs{.?ii:gumi starpibas augstéEi :zt;:‘i;aiuml
meiteném zéniem
Latvija 48 (1,0) | 545 (2,8) |52 (1,0) | 539 (3,0) 6 (3,6)
Cehija 47 (11) | 511 (37) |53 (1,1) | 518 (3.4) 7 (3.3)
Slovakija 49 (0,8) 521 (5,2) 51 (0,8) 530 (4,8) 8 (2,9
Maroka 49 (1.1) 302 (68,4) 51 (1,1) 292 (6 8) 10 (6,1)
AlzTrija 50 (0,9) 359 (8,5) 50 (0,9) 349 (6,0) 10 (3,2)
Gruzija 47 (1,00 | 423 @7) [53 (1,0) | 413 (51) 10 (3.6)
Niderlande |48 (1,0) 518 (3,0) 52 (1,0 528 (2,8) 11 (2,5)
Italija 49 (0,7) 529 (3,2) 51 (0,7) 541 (3 7) 13 (2,6)
Salvadora 49 (1,2) 383 (4,5) 51 (1,2) 396 (4.6) 13 (6,1)
Austriia 48 (1,00 | 519 27) |52 (1,0) | 532 (2 9) | 13 (2,6)
Irana (1,7) 443 (5,6) 51 (1,7) 429 (6,0) 14 (7,9)
Vacija 49 (0,6) 520 (2,6) 51 (0,6) 535 (2 9) 15 (2,7)
Kolumbija (1,1) 393 (5,5) 50 (1,1) 408 (6,0) 15 (3,7)
Armeénija 48 (0,9) 493 (7,3) 52 (0,9) 476 (5 2) 17 (5,3)
Jemena (2,7) 209 (9,9) 56 (2,7) 188 (8.1) 21 (10,8)
Katara 51 (0,2) | 307 (29) [49 (0.2) | 281 (2 8) | 26 (2,7)
Tunisija 47 (1,0) 335 (6,4) 53 (1,0) 304 (6,2) 31 (4,8)
Kuveita 52 (1,5) 379 (4,6) 48 (1,5) 315 (7,3) 64 (8,6)
ffif_rp‘a”t's“' 49 02) | 477 12) |51 (02) | 474 12) | 3 ©7)
80 40 0 40 80

() StandartklGdas dotas iekavas

= - Sasniegumu starpiba ir statistiski nozimiga
- Sashiegumu starpiba nav statistiski nozimiga

12.4. attéls. TreSais piemérs tabulas un diagrammas apvienosanai

(TIMSS 2006 dati, tabulas fragments no Geske & Mihno, 2007)
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13. Uzdevumi par aptaujam

Gramatas autori pédéjas desmitgadeés ir redz&jusi simtiem dazadu aptauju. Kopuma jau to
izstradataji ir sri un grati stradajusi, lai aptauju jautajumi batu precizi formuléti, atbilstu péti-
juma meérkim un uzdevumiem. Veidojot aptauju, ne vienmeér var redzét, ka jautdjums bis labs
un atbilstoss. Kadreiz to var novértét tikai péc apjomiga pilotpétijuma ar paris simtiem respon-
dentu, reizém - tikai péc pamatpétijuma. Tomér aptaujas médz but jautajumi, kuru nepieméro-
tibu var redzét uzreiz. Darvas karote saboja veselu mucu medus.

Sai nodalai ir divas sadalas - pirmaja ir neveiksmigu aptauju jautdjumu pieméri. Lasitaju
uzdevums ir tos komentét, noradot uz trakumiem. Otraja sadala piemériem ir doti $adi komen-

tari. Lasitajam ir iespé&ja salidzinat savus komentarus ar §is gramatas autoru komentariem.

13.1. Aptauju jautajumu piemeéri
Anketas fragments Piemérs Nr. 01

Dienas centra anketa bérniem

Apgalvojums Vienmer Biezi Dazreiz Nekad

6. Dienas centra telpas ir tiras un gaisas

14. Disciplina Dienas centra ir laba

Anketas fragments Piemeérs Nr. 02

Anketa vecakiem
Izlasiet apgalvojumu un atbildiet, piedavato atbildes variantu apziméjot ar “X"”

Mans bérns Vienmer Biezi Dazreiz Nekad

11. Skolotaja ciena manu bérnu

15. Skola nodrosina labu izglitibas kvalitati

Anketas fragments Piemérs Nr. 03

Anketa skoléniem, skolotajiem un skolas darbiniekiem

... JUsu sniegta informacija bas konfidenciala un netiks izmantota pret Jums...

Nr. | Skolair: 1 2 3 4
Sakopta skolas apkartne

Majigas, siltas, gaisas telpas

Telpaugi

Skola nav vajadzigs radio

O | ® | o=

Stendi, sienasavizes, izstades gaitenos
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15. | Sporta komplekss
16. | Laba saimniecibas organizacija
Vertéjums:

1 - nepiekritu, 2 - drizak nepiekritu, neka piekritu, 3 - drizak piekritu, neka nepiekritu, 4 - piekritu

Anketas fragments Piemérs Nr. 04

Anketas aizpilda izglitibas iestades skolotajas un skolotaji, autores kolégi
13. Vai Jums ir sava gimene?

13.1.ja

13.2.né

Anketas fragments Piemérs Nr. 05

2. Par izglitibas iestades vaditaju esat nostradajis/-usi
O no 1 lidz 3 gadiem

no 3 lidz 5 gadiem

no 5 lidz 10 gadiem

no 10 lidz 20 gadiem

vairak neka 20 gadus

R R

Anketas fragments Piemérs Nr. 06

Cienijamas koléges!

ST aptauja tiek organizéta, lai izzinatu klau audzinataju, vecaku un bérnu pasizjatu masdienu apstaklos.
Ladzu, apvelciet ar apliti atbildi, kurai Jus piekritat!

1. Bat par klases audzinataju Jums

a) patik,

b) nepatik,

¢) tas ir pienakums, ko uzdeva direktors.

Anketas fragments Piemérs Nr. 07

3. Uzskatu, ka es un mani skoléni ir lojali (uzticigi) Latvijai.
Ja
Né
Nezinu

Anketas fragments Piemérs Nr. 08

1. Uz skolu es naku ar patiku
ja O

né 0O

ka kuro reizi O
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Anketas fragments Piemérs Nr. 09

Anketa vecakiem

Jautajums Ja Dalégji Nepiekritu Savs variants
5. Vai, Jasuprat, lauku skolas ir nekompetenti

pedagogi?
6. Pirms JUsu bérns saka apmeklét pamatskolu, vai

JUs ieradaties X pamatskola un tikaties ar skolas

vadibu, lai noskaidrotu, kadas izglitibas iespéjas ir

dotaja izglitibas iestadé?

Anketas fragments Piemérs Nr. 10

NOVEROSANAS ANKETA

1. Ka bérns sacis macibu gaitas pirmsskola?
O arprieku O vienaldzigi (O negribigi

2. Kas pirmsskolas dzivé vairak saista?

O klase O macibu piederumi O bérni O skolotajs O nodarbibas O draugi

Anketas fragments Piemérs Nr. 11

10. Vai bérns Jums uzdod jautajumus par apgtstamo macibu vielu?

1. Jautajumi tiek uzdoti biezi, dazkart mums izveidojas diskusija

2. Jautajumi tiek uzdoti dazreiz

3. Jautajumi tiek uzdoti reti

4. Praktiski jautajumi netiek uzdoti, bérns macibu vielu censas apgut patstavigi

Anketas fragments Piemérs Nr. 12

Ladzu, uzmanigi izlasiet katru anketas jautajumu un izvélieties vienu (1) atbildi uz katru no tiem.
1. Cik biezi Jus studijas izjatat $adas noskanas?
vienmér biezi reizém reti nekad
Drosibu
Paspalavibu
Prieku
Gandarijumu
Vienaldzibu
Neizpratni
Satraukumu
Nepatiku
Bailes
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Anketas fragments Piemérs Nr. 13

Jautajumi skolotajiem un darbiniekiem par izglitibas iestadi
lek$éjais socialais téls

a) pozitivs

b) negativs

Argjais socialais téls

a) pozitivs

b) negativs

Ladzu, pamatojiet savu vértejumu!

Anketas fragments Piemérs Nr. 14

4. Cik gadus stradajat par audzinataju?

5. Kura klasu grupa stradajat par audzinataju?

1-4
5-6
7-9
10-12

Anketas fragments Piemérs Nr. 15

Vai Jas runajat ar bérnu par vina sapém, neveiksmém, problémam?
. Ja

* Reti

+ Bérns atturas par tam runat

- Ne

Vai uzskatat, ka Jasu bérns lietderigi izmanto savu brivo laiku?
- Ja

- Ne

« lespéju robezas

« Neintereséjos
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Anketas fragments

Aptauja

153

Piemérs Nr. 16

Es, studente, veicu pétijumu par 10. klases skolénu adaptaciju vidusskola. Cienijamie skoléni! Lldzu,
aizpildiet $o aptauju par to, ka Jas esat pielagojusies jaunajai macibu videi! Izvélieties vienu atbildi un to
atziméjiet!

1.
3.

4.

zéns, meitene 2.vecums................

Vai uz skolu Tu nac
ar prieku;
piespiedu karta;
negribi nakt.

Ka Tu jaties klase?
var iztikt;

nepatik klase;

labi.

Anketas fragments

11. Kuri no faktoriem sagada vislielakas gritibas skolénu adaptacijai?

Nepazistama vide, telpas, skolas apkartne, internats.

Dzivosana péc dienas reZima un skolas noteikumiem.

Jauns klases kolektivs, skolotaji, audzinataji.

Atskirtiba no vecakiem, braliem, masam, draugiem.

leklausanas arstnieciskaja procesa.
Macibu process.
Nepartraukta uzturésanas kolektiva.

Citi varianti, noradiet - kadi.

Anketas fragments

Kadu izglitibu ieguvusi Jasu vecaki (mate, tévs)?

O o0o0oooaaoaoa

pamatizglitibu,

vidéjo izglitibu,

arodizglitibu,

profesionalo vidéjo izglitibu,
augstako izglitibu,
profesionalo augstako izglitibu,

magistra gradu.

Piemérs Nr. 17

Piemérs Nr. 18
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Anketas fragments Piemérs Nr. 19

Anketa

Gaisotne izglitibas iestade darbinieku vertejuma

Parsvara mozs un dzivespriecigs 3210-1-2-3 Nospiedoss noskanojums, pesimistisks
noskanojums. tonis.

Parsvara labvéliga savstarpéjas attiecibas, Konfliktu attiecibas, agresivitate,
savstarp€jas simpatijas. antipatijas.

Anketas fragments Piemers Nr. 20

Vai Jis apmierina pieejama informacija par kursiem?
0 Ja

0O Ne

O Drizak ja neka né

O Drizak né neka ja

Anketas fragments Piemérs Nr. 21

Kas traucé macities?

Uzskatu, ka izglitibai nav noteicosas lomas veiksmiga talaka dzive.

Personiga probléma un/vai gimenes problémas.

Nav interesanti macities.

Attiecibas ar skolotajiem.

Nepatik macibu priekSmeti (I0dzu, NOSAUC) ... ..ottt e e e eaeaas
Nemacities ir stiligi.

oV AcWN -

Anketas fragments Piemérs Nr. 22

3. Kada bis Tava Kada ir Tava attieksme pret macibam:
O Macities patik.

O Macos citu dél.

O NepiecieSams talakai izglitibai.

O Macibas apgrutina.

4. Vai Tu macies péc savam spé&jam?
O Ja.
O Ne.
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Anketas fragments Piemérs Nr. 23

Anketa skolu direktoru vietniekiem

Apgalvojums Piekritu Drizak Drizak Nepiekritu
piekritu, neka | nepiekritu,
nepiekritu | neka piekritu
Pilsétas attistibas stratégija 2004.-2010.
gadam ir noteiktas prioritates izglitiba
Izglitibas parvalde izvirza mérkus un
uzdevumus macibu gadam
Izglitibas parvaldes specialisti parrauga
izglitibas procesa istenosanu pilséta

Izglitibas parvalde sistematiski uzkraj
datus par skolénu macibu sasniegumiem

Anketas fragments Piemérs Nr. 24

Pécmacibu aptaujas anketa

(anketu aizpilda darbinieks 2-3 nedélas péc macibam)

Ladzu, novérté apmekléto macibu efektivitati:

1 2 3 4 5 6 7
Vaji Drizak vaji = ApmierinoSi Gandriz labi Labi Loti labi Teicami
Anketas fragments Piemérs Nr. 25

Projektu darbi palidz skoléniem nostiprinat apgistamo macibu vielu praktiskaja darbiba:

Ja, tair Daléji Né

Anketas fragments Piemérs Nr. 26

Aptuveni cik laika Jisu bérns pavada pie TV un datora ekrana?

. Mazak par stundu
. Skatas tikai bérnu parraides

. Skatas satelitteleviziju
. Skatas videofilmas:
a) Sausmu filmas

1
2
3. Noskatas visus iesp&jamos serialus
4
5

b) austrumu cinu filmas

C) asu piedzivojumu

d) erotiskas filmas

e) par dabu, dzivniekiem

f) multiplikacijas

g) tikai bérniem piemérotas
6. Spélé datorspéles:
7. Darbojas interneta:
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Anketas fragments Piemeérs Nr. 27

Ja konfliktu risinasana Jums sagada gratibas, Jus censaties:

O konsultéties ar skolas administraciju,

O prasit padomu saviem kolégiem,

O meklét atbildi pedagogiskaja un psihologiskaja literatara,
O konsultéties ar skolas psihologu.

Anketas fragments Piemérs Nr. 28

2. Man |oti svarigsiir ...

« savs viedoklis

« sabiedribas viedoklis
« gimenes viedoklis

+ draugu domas

Anketas fragments Piemérs Nr. 29

Kadu darba stilu piedavajat pedagogam darba ar bérniem Jasu grupa:
O Autoritativo

O Liberalo

O Sadarbibas stilu

Anketas fragments Piemeérs Nr. 30

15. Ka vértéjat skolénu individualos sasniegumus izglitibas procesa?
péc olimpiazu rezultatiem;

péc semestru sekmém;

péc atgriezeniskas saites lietosanas principa;

péc individuali ieguldita darba skoléna attistiba;

veidojas atkariba no t3, ka skoléni pilda savus pienakumus;

CItS VariaNTS .ttt e e e e e e

Oooaoaoaon

Anketas fragments Piemérs Nr. 31

Anketa skolotajiem
9. Vai klases audzinatajam batu jazina par bérnu majas apstakliem?
A. Ja.

B. Ne.
C. Nezinu.

10. Vai individualas parrunas ar vecakiem uzskatat par svarigam?
A. Ja.

B. Ne.

C. Nezinu.
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Anketas fragments Piemérs Nr. 32

Anketa vecakiem

Mans bérns Vienmer Biezi Dazreiz Nekad
10. Manam bérnam skola ir draugi

Anketas fragments Piemérs Nr. 33

Vai Jasu bérnam, péc Jasu domam, tiek vispusigi attistita personiba, veicinata zinatkare, pasapzina,
attistitas dazadas prasmes un iemanas?
4 3 2 1

Anketas fragments Piemérs Nr. 34

10. Kas, péc Jisu domam, palidz skolénam adaptéties skola?
+ klases biedri
+ priek3meta skolotaji
« internata skolotaji
+ mediki
« socialais pedagogs
- skolas vadiba
« vecaki
o Cits variants (NOradiet, Kads) .. ..vuuneeittt i et

Anketas fragments Piemérs Nr. 35

Anketa vecakiem

Cienijamie vecaki!

Lai labak izprastu Jisu domas par pirmsskolas iestadi, kuru apmeklé Jusu bérns, uzlabotu pirmsskolas
iestades darbu un sadarbibu ar Jums, [Gdzam atbildét uz vairakiem jautajumiem.

1. Vai, izvéloties pirmsskolu savam bérnam, apmekléjat vairakas pirmsskolas iestades?

0O Ja
O Ne

2. Kapéc savam bérnam izvéléjaties tiesi o pirmsskolas iestadi?

a

Tuvak majam

Tuvak darbam

leteica draugi

Dzirdéju labas atsauksmes par So pirmsskolu

Patika pirmsskolas vizualais téls

Patika gaisotne pirmsskola

Izvéléjos péc vairaku pirmsskolas iestazu apmekléjuma
leteica Jaunatnes un sporta lietu departamenta specialists

ooooooao
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Anketas fragments Piemérs Nr. 36

16. Skolénu un skolotaju attiecibas Jusu skola ...

uzlabojas;

varétu bat labakas ar daziem skoléniem vai klasém;

ir sliktas;

nedrikst but familiaras;

veidojas atkariba no t3a, ka skoléni pilda savus pienakumus;

CItS VariANTS .ttt e e e e e

ooooaoa

Anketas fragments Piemérs Nr. 37

Vai Jasu bérns nak uz skolu:

O ar prieku, O ar nepatiku,

O ar vienaldzibu, O tapéc, ka vecaki to liek,

O tapéc, ka janak, 0
Anketas fragments Piemérs Nr. 38

8. Ka Jas izjatat skolas kultaru?

a

skolas tradiciju ievero$ana un skolas véstures apzinasana;

skolas saime atbild kopigi par skolénu izglitibu un sasniegumiem;
citu kolégu parmantoto ideju un darbibu kopuma;

menedzmenta limeni;

kolektiva radosuma un darbiba;

apkartéjas vides kultdras vértibu atzisana;

skaidros un izpildamos mérkos;

labas kolegialas attiecibas;

CItS VariaNTS .ottt e e

ooooooaoaa

Anketas fragments Piemérs Nr. 39

3. Kadas vértibas Jums 3kiet vissvarigakas?

+ moralas + estétiskas
. garigas « politiskas
« materialas
Anketas fragments Piemérs Nr. 40

Jasu zinasanu apjoms par bérnudarza darbu un grupu darbu
O Pilnigs

O Dalégjs

O Nav nekadas informacijas, bet to gribétu gut

O Nav vajadziga tada informacija
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Anketas fragments Piemérs Nr. 41

4. Pec Tavam domam, sports ir:

O

ooooaoano

atputa

fiziska attistiba
veseligs dzivesveids
uzjautrinasanas
nopietns trenins
sevis apliecinasana

Anketas fragments Piemérs Nr. 42

3. Ka Jus vertéjat pamatskolas vaditaja darbibu?

a

Oooooaoa

skaidra skolas mérka noteikSana, uz ko viss kolektivs tiecas;
neieklausas pedagogu spriedumos;

veicina skolas un kolektiva attistibu un izaugsmi;

vaditajs [emumus pienem vienpersoniski;

sniedz informaciju par profesionalas pilnveides kursiem;

respekte skolénus un sekmé to drosibu;

CItS VariANTS .ottt e e e e

Anketas fragments Piemérs Nr. 43

3. Jasu béerns dodas uz bérnudarzu ar ...

d
O
d
d

Prieku
Vienaldzibu
Asaram acis
Vélésanos

Anketas fragments Piemérs Nr. 44

25. Vai Jums piemit sadas ipasibas:

pasdiscipling;

neatkariba spriedumos;

tolerance pret nenoteiktibu;

prasme formulét un risinat problémas;

prasme izvéléties darbibas mérki un virzit savu darbibu uz to;
laba humora izjata;

objektivitate darbibas rezultata novértéjuma;

prasme riskeét.
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13.2. Paskaidrojumi un komentari

Komentars Piemeérs Nr. 01

vep

6. jautajums — dubultjautajums (tiras un gaisas). Turklat ari neatbilstoss jautajums - ka “Vienmer”, “Biezi” utt.
var attiecinat uz “gaisas”? No rita, pusdienlaika vai vakara? Vai pa bridim slédz ara apgaismojumu? Ka saprast
“Biezi” un“Dazreiz"? Vai reizi nedéla ir “Biezi” vai “Dazreiz"?

14.jautajums — neatbilstoss. Ka uz 3o jautajumu var atbildét bérni? Kas vinu izpratné varétu bat“laba disciplina”?

Komentars Piemeérs Nr. 02

Nav anketas ievada. (Un nebija ari nobeiguma.)

Instrukcija - nepilniga. Nav paskaidrots, vai jaatzimé viens variants vai var atzimét vairakus. No instrukcijas
drizak saprotams, ka“X"jaliek visur - visi atbildes varianti ir piedavati un visi jaatzimé ar “X". Problémas ar “Biezi”
un “Dazreiz” interpretaciju.

11. jautajums — neatbilstoss. Vai bérna vecakiem jaiet pie skolotajas un jamégina noskaidrot atbildi? Ticami, ka
autors ar $o jautajumu ir domajis ko citu, pieméram, vai vecaki izjat, redz skolotajas cienu pret bérnu.

15. jautajums — neatbilstoss. Kas ir domats ar “laba izglitibas kvalitate”? Sis jédziens ir daudz par plasu, lai to ie-
tvertu viena jautajuma. Respondentiem, kuri nav saistiti ar izglitibas problémam, jautajums 3kitis nesaprotams.
Un vai“laba izglitibas kvalitate” var bt “dazreiz”?

Komentars Piemérs Nr. 03

levaddala - nepilniga. Interesanti, pret ko tiks izmantota sniegta informacija?

Nav instrukcijas par atbildésanu uz jautajumiem. Anketas sakuma redzamas ciparu 1, 2, 3 un 4 nozimes dotas
anketas beigas.

1.jautajums - labs. Ka noprotams, anketas autore intereséjas par viedokliem. Tomér kads var uzskatit, ka skolas
apkartne ir sakopta, bet cits —, ka nesakopta.

2.un 9. jautajums — triskarss. 2. jautajuma prasits par telpu 1) majigumu, 2) siltumu, 3) gaiSumu. Lidzigi 9. jau-
tajuma prasits, vai gaitenos ir 1) stendi, 2) sienasavizes, 3) izstades.

6. un 15. jautajums — neatbilsto$s, nevajadzigs, ja tiek aptaujati vienas skolas skoléni un darbinieki. Sos jauta-
jumus var paprasit vienam cilvekam vai ari autors pats var paskatities, vai skola ir sporta komplekss. Ar telpau-
giem ir gratak - jautajuma minéts daudzskaitlis, tatad batu japarliecinas par vismaz divu telpaugu esamibu.
Jautajums neder ari, ja respondenti ir no vairakam skolam. Ka interpretét 2. un 3. izvéli? Vai nu ir sporta kom-
plekss, vai nav.

8. jautajums - neatbilstoss. Saprotama autora vélme noskaidrot respondentu attieksmi pret radio skola, tomér
apgalvojums “Skola nav vajadzigs radio” nekada zina neatbilst kolonnas virsraksta esoSajam “Skola ir:”

16. jautajums — neatbilstoss. Ka skoléni var zinat, vai skolas saimniecibas organizacija ir laba? Skoléni var redzét
tikai rezultatu - krasotas gridas, jaunus solus, dvielus tualetés utt.

Komentars Piemérs Nr. 04

Neatbilstoss jautajums, |oti personisks. Interesanti, kas aiz ta slépjas — vai vélésanas noskaidrot par koléges
vira/civilvira esamibu? Vai jautajums varétu nozimét - kas par skolotaju, kas neaudzina pati savus bérnus?
Plasak runajot - gandriz katram no mums ir §imene, un tas nozimeé ne tikai bérnus, sievu/viru, vecakus, bet ari
bralus, masas, bralénus, masicas, brala bérnus, krustbérnus utt. Ko aptaujas autoram dod $is jautajums?
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Komentars Piemeérs Nr. 05

Neatbilstoss jautajums. Kuru atbildes variantu respondents lai atzimé, ja nostradajis 3 gadus — pirmo vai otro?
Un ja nostradajis 5, 10 vai 20 gadus?

Komentars Piemérs Nr. 06

Instrukcija par atbildésanu uz jautajumiem - neatbilstosa. Nav paskaidrots, vai var apvilkt vienu, divus vai visus
tris aplisus. Turklat nav redzams neviens jautajums.

1. jautajums - neatbilstoss. Kads izvelnem a) un b) ir sakars ar ¢)? Ja uzdeva direktors, tad nevar ne patikt, ne
nepatikt? Ka var tikt pie audzinamas klases, ja So pienakumu neuzdod direktors? Vai pastav variants, ka to uz-
dod direktora vietnieks audzinasanas vai macibu darba? Ka tas ietekmé “pasizjitu masdienu apstaklos”?

Komentars Piemérs Nr. 07

Dubultjautajums un ari neatbilstoss jautajums. Par sevi respondentam vajadzétu zinat. Atbildét “Nezinu” va-
rétu, ja nebltu saprotams jautajums. Ko teikt par skoléniem, ja 25 no skoléniem ir lojali, 3 ir nelojali, bet 2
skolénu attieksme nav zinama?

Komentars Piemeérs Nr. 08

Neapmierinoss jautajuma noforméjums. Tas liecina par nepietiekamu datorprasmi un necienu pret res-
pondentiem.

Godigas atbildes iesp&jamo variantu ir par maz. Lai ka skolénam patik iet uz skolu, viena slikta diena skola
vinam nepatika - jaatbild ar treSo izvéli. Lai ka skolenam nepatik iet uz skolu, bet pavasari bija interesanta eks-
kursija un ta patika — tapat jaatbild ar treso izvéli.

Komentars Piemeérs Nr. 09

Atbilzu varianti (ja, daléji, nepiekritu, savs variants) nesimetriski.

5. jautajums - kada atbilde varétu but uz “Savs variants”? Ko nozimétu atbilde “Dalé&ji"? Vai dala pedagogu nav
kompetenti? Vai visi pedagogi ir daléji kompetenti? Ko nozimétu atbilde “Nepiekritu”? Vai - nepiekritu jauta-
tajam?

6. jautajums — jéga ir tikai atbildei “Ja". To var teikt, ja izpilditi visi nosacijumi: 1) ieradas pamatskola, 2) tikas ar
skolas vadibu, 3) noskaidroja izglitibas iespéjas. Kas batu jaatbild, ja zvanija pa telefonu? Kas jaatbild, ja runaja
ar skolotajiem vai citu bérnu vecakiem? Kas jaatbild, ja runaja ar pasvaldibas parstavi? Kada jega ir atbildem
“Daléji", “Nepiekritu”, “Savs variants"?

Komentars Piemérs Nr. 10

Virsraksts — neatbilstosi formuléts. Ko nozimé “Novérosanas anketa”? Kapéc nekur nav aprakstits, kas janové-
ro, ka janovéro? Varbut ar $o domats novérosanas protokols, bet tad tas ir nepareizi izveidots.

Nav ievaddalas.

Nav instrukcijas par atbildesanu uz jautajumiem.

1. jautajums — kapéc izvélétas tiesi is atbilzu versijas un nav izvélétas citas? Dazadus ipasibas vardus varétu
rakstit duciem — ar skumjam, ar bédam, ar laimi, ar Saubam, ar neuzticibu utt.

2. jautajums - kapéc izvélétas tiesi $is atbilzu versijas un nav izvélétas citas? Ar ko atskiras draugi no bérniem?
Vél jau varétu bt - brokastis, pusdienas, pusdienlaiki, zelta zivtina akvarija utt. Kur palikusas rotalas?
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Komentars Piemérs Nr. 11

1. atbildes variants — dubultatbilde (bieZi + diskusija).

1., 2., 3. atbildes variants — neatbilstos$s formuléjums. Pilniga nenoteiktiba ar “biezi’, “dazreiz", “reti”. Kas vienam
ir “reti’, tas otram ir “biezi”; parak subjektivs vértéjums, lai veiktu nopietnu analizi. Te vajadzéja piedavat kon-
krétus laikus - “Jautajumus uzdod katru dienu’, “.. divreiz nedéld”, .. katru nedé|u” (bet ir iesp&jams ari “katras
5 minates”). Lai $adi (precizi) izveidotu anketas jautajumu, jabat labi informétiem par to, cik tad biezi parasti
bérni uzdod jautajumus par apgistamo macibu viely, cik biezi uzdod jautajumus zinatkarakie bérni utt. Laba
jautajuma izstrade var prasit lielas pules, bet slikta — nedod nekadu rezultatu.

Komentars Piemeérs Nr. 12

Instrukcija nepreciza. Fragmenta ir paradits tikai viens jautajums. Tas nozimé, ka, sekojot instrukcijai, butu
jaizvélas viena atbilde (nevis katra rindina viena). Nav saprotams, ka 31 izvéle japarada.

1. jautajuma neprecizs laika formuléjums - kas ir “biezi", “reizém’, “reti"? Vai “biezi" ir reizi ménes], reizi nedéla,
katru dienu vai katru stundu?

Kas noteicis “noskanu” izvéli? Kapéc nav tadu vardu ka nedrosiba, skumjas (varbat par nelietderigi pavadito

laiku), uzbudinajums, patika utt.

Komentars Piemeérs Nr. 13

Neatbilstoss formuléjums — ko nozimé “iek3é&jais socialais téls” un “aréjais socialais téls"? To drosi vien zina atbil-
stosa darba un anketas autors, bet skolas skolotaji un darbinieki bez papildu studijam to nezinas.

Komentars Piemérs Nr. 14

Noforméjuma problémas - |oti mulsinosi kvadratini: viena uzdevuma kvadratina jaieraksta skaitlis, bet otra
uzdevuma - jaatzime viens no tiem.
Nav instrukcijas par atbildéSanu. Nevajadzétu palauties uz respondentu atjautibu un pieredzi.

Komentars Piemeérs Nr. 15

Pirmais jautajums - triskarss jautajums. Lai ari ir zinama lidziba, tomér sapes nav neveiksmes un problémas
nav neveiksmes (ar problémam katrs cilvéks sastopas katru dienu, un tas lielakoties atrisina veiksmigi). Liekas,
ka tiek jautats — vai JUs vispar runajat ar bérnu?
Ko nozimeé “reti”? Reizi ménesi, nedéla, diena, stunda, minaté? Ar ko atskiras “Bérns atturas par tam runat” un
“Né"? Ka var interpretét respondentu atbildes?
Otrais jautajums — ko nozimé “lespéju robezas”? Vai tas nav tas pats, kas “Ja"? Jautats ir par bérnu, bet ceturtais

atbildes variants ir par respondentu. Ka to var salikt kopa rezultatu analizé?

Komentars Piemérs Nr. 16

levaddala nepilniga. Nav minéts, kapéc javeic Sis pétijums. Kas notiks ar respondentu atbildém, vai tas tiks
publicétas ar vinu vardiem?

Instrukcija nepilniga. Pirmais punkts nav jautajums. Kada varétu bat atbilde frazei “zéns, meitene”? (Ja cita
situacija sada fraze ir pamatoti ievietota, ieteicams pirmaja pozicija minét meiteni). Kas ir jaizvélas un jaatzimé

2. jautajuma? Jaizvélas “vecums” vai“vards”? Kapéec Seit paradas “vards”? Tatad anketa nav anonima? Vai tie, kuri
nav pielagojusies, tiks soditi?
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3. jautajums — neatbilstosi atbilzu varianti.

4. jautajums - neatbilstosi atbilZzu varianti. Kas ir “klase”? Vai nepatik dzeltenas sienas un brana grida? Vai soli
veci? Vai nepatik klasesbiedri - visi ka viens un piedevam vél klases audzinatajs? Vai atbilzu variantus “nepatik
klase” un“labi” var likt kopa (analogiski — nepatik valdiba un jatos labi)?

Komentars Piemeérs Nr. 17

Instrukcija nepreciza. Cik iespéju drikst izvéléties?

Neatbilstoss uzdevums. Pasa jautajuma diskutabls ir vards “faktors” Vai visi minétie izteikumi ir faktori? Vai
skoléns precizi sapratis $o vardu?

Anketa uzdots klasisks jautajums, kura autors mégina noskaidrot respondenta viedokli par sarezgitu procesu.
Nepareiza ir autora riciba, veidojot tikai vienu jautajumu. Saja gadijuma respondents atbild ar Ja/Né (parfra-
z&jot — melns/balts). Dzivé ta notiek reti. Sis jautajums bija jasadala vismaz 8 jautajumos (tik, cik piedavatas
izvéles), un katra jautajuma japrasa, cik liela méra attieciga situacija sagada gratibas. AtbilZzu varianti butu ja-
izvélas atbilstosi Likerta skalai no 3 lidz 6 variantiem. Protams, vélreiz japarluko jaunie jautajumi, lai izslégtu
dubultjautajums (pieméram, atskirtiba no 1) vecakiem, 2) braliem, masam, 3) draugiem).

Komentars Piemeérs Nr. 18

Dubultjautajums. Vai jaatbild par mati vai par tévu?

Neatbilstoss jautajums. Vai janorada augstaka ieguta izglitiba vai visas? Citiem vardiem, ja ir magistra akade-
miskais grads, vai jaatzimé ari pamatizglitiba, vidéja izglitiba utt.? Vai mums ir tik krass un skaidrs dalijjums, ka
skoléns var atskirt “augstako izglitibu” no “profesionalas augstakas izglitibas”? Vai ar augstako izglitibu domats
“bakalaurs”?

Komentars Piemérs Nr. 19

Nav instrukcijas. Bez noradém, ka aizpildit $adu anketu, tai pilnigi zd jéga, pat ja respondents sapratis, ka
katra rindina vidéja kolonna jaieraksta kads skaitlis. Ko nozimé -3 un ko nozimé -2 un -1? Kados gadijumos
jaliek 0?

Aprakstita stavokla situacija ne visur ir skaidra un viennozimiga. Pieméram - konfliktu attiecibas, agresivitate,
antipatijas. Var bat situacija, ka starp daziem kolektiva biedriem valda savstarpéjas antipatijas, bet nerodas
konflikti un agresivitate, jo nav javeic kopigi darba uzdevumi. Sadiem cilvékiem, stradajot dazadas nodalas, ir
maza savstarpéja saskarsme, un gaisotne saglabajas laba.

Komentars Piemérs Nr. 20

Neatbilstoss atbilZu variantu izkartojums. Vajadzétu sakt ar “Ja” un beigt ar “Né” vai otradi — sakt ar “Né” un
beigt ar“Ja"

Komentars Piemeérs Nr. 21

Neatbilstoss jautajums. Anketas autors uzskata, ka macities traucé tikai viens iemesls un tas noteikti ir viens
no autora minétajiem iemesliem. Saja konkrétaja gadijuma ta var ari bat, jo 2. izvéles variants ir fantastiski
ietilpigs. Tas ietver visu — sakot ar nevélésanos macities un beidzot ar lidzek|u trikumu macibu gramatam un
normalam pusdienam. Ari citi atbilzu varianti faktiski nav vajadzigi, jo gan nepatika pret macibu priekSmetiem,
gan attiecibas ar skolotajiem, gan intereses trukums ir personiga probléma.

Ne visos gadijumos atbilzu varianti ir gramatiski saskanoti ar jautajumu.
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Komentars Piemeérs Nr. 22

3. jautajums - neatbilstoss. Jautajuma sakums ir pilnigi aplams — pirmie tris vardi ir vai nu no cita jautajuma,
vai jautajuma rakstisanas gaita autors jautajuma formu ir mainijis, nepapuloties uzrakstito parlasit un nederigo
variantu izdzést. Jautajuma beigas jautajuma zimes vieta lietots kols.

Visi atbilzu varianti nav savstarpéji izsledzosi — pieméram, kads skoléns var izvéléties gan “Macities patik’, gan
“NepiecieSams talakai izglitibai” Tapat pastav iespéja, ka skolénam jaatzimé visi atbilzu varianti.

Vai atbilzu varianti ir “Attieksme pret macibam”? Ja macibas ir nepiecieSamas talakai izglitibai, tad tas ir vienkar-
Si fakta konstatéjums, jo nevar macities augstskola, ja vidusskola nav pabeigta.

4. jautajums - neatbilstoss. Ko tas nozimé? Vai spéjas ir tikai 1Q? Vai spéjas ir ari ilgstosi piepuléties kada darba
veik3anai? Vai spéjas ir fiziski izturét lielu macibu slodzi?

Komentars Piemérs Nr. 23

Neatbilstosi jautajumi. Skolas direktora vietniekam tiek jautats par pilsétas attistibas dokumentiem un rajona
izglitibas parvaldes veicamajiem darbiem. Sadi jautajumi janoskaidro, studéjot attiecigus dokumentus un ap-
taujajot attiecigus cilvékus. Un ar1 atbilzu varianti izraudziti nepieméroti. Vai nu pilsétas stratédija ir noteiktas
prioritates izglitiba vai nav noteiktas, kas tur ko respondentam piekrist vai nepiekrist. No respondenta varétu
prasit vina attieksmi pret $im prioritatém — vai tas ir gana pareizas un pasreiz nepiecie$amas, nevis jautat, vai
tadas vispar ir.

lespé&jams, ka Sis aptaujas autors véléjies noskaidrot, vai skolu direktoru vietniekiem ir zinami dazadi dokumen-
ti, bet tad ir jabat pavisam citiem jautajumiem.

Komentars Piemérs Nr. 24

Neatbilstoss jautajums. Macibu efektivitate ir loti plass un dzil$ jédziens, to nevar noteikt, uzdodot vienu jau-
tajumu. Nav ari zinams, ka vardu “efektivitate” saprot respondenti. Kadreiz macibas var uzskatit par teicamam,
ja divu dienu laika iegitas divas labas idejas.

Atbilzu varianti nav gramatiski saskanoti ar jautajumu.

Komentars Piemérs Nr. 25

Atbilzu varianti nav simetriski.

Komentars Piemérs Nr. 26

Neatbilstosi izvéles varianti. Jautajums ir labs, bet atbilzu jautajumi né. Faktiski tikai 1. atbilde attiecas uz jau-
tajumu, paréjiem ar jautajumu nav nekada sakara.

Komentars Piemeérs Nr. 27
Neatbilstoss jautajums. Noskaidrojot viedokli $ada anketa, batu jamin péc iespéjas daudz iesp&jamo variantu,
ko darit skolotajam, ja rodas gratibas konfliktu risinasana, bet $ai gadijuma minéti tikai Cetri, turklat visi pieda-
vatie varianti ir saistiti ar padoma prasisanu un gramatu lasisanu.
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13. Uzdevumi par aptaujam

Komentars Piemeérs Nr. 28

Neatbilstoss jautajums. Nav saprotams, kads ir bijis jautajuma merkis. Interesanti, vai ir kads cilvéks, kuram
savs viedoklis neskiet loti svarigs? Sis jautajums ir no “sérijas”: ko Tu mili vairak - mammu vai téti?

Komentars Piemérs Nr. 29

Neatbilstoss jautajums. Jautajums ir neveikli formuléts, un atbilZu varianti ir saprotami tikai augsti izglitotam
profesionalim.

Komentars Piemérs Nr. 30

Neatbilstoss jautajums. Autors grib vértét skolénu sasniegumus péc viena parametra. DaZos variantos tie ir
skolénu sasniegumi, viena - péc skolotaja ieguldita darba. Visnesaprotamakais ir tresais atbildes variants. Loti
ticams, ka ar1 pats autors to nav sapratis.
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